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Einleitung 1

1 EINLEITUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Kornwestheim beabsichtigt im Innenstadtbereich den Bebauungsplan ,Im Bereich
nordlich der Karlstral3e und 6stlich der Weimarstraflie® aufzustellen.

Im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans ,Im Bereich nérdlich der Karlstral3e und 6stlich
der Weimarstralle® erfolgen Eingriffe in Géarten mit Rasenflachen, Gehélzbestdnden und
Bestandsgebaude. Demnach wird in potenzielle Lebensrdume von besonders und streng
geschuitzten Tierarten eingegriffen. Mit diesen Eingriffen kdnnten schwerpunktmafiig Beein-
trachtigungen artenschutzrechtlich relevanter Vertreter der Vogel, Flederméuse und Reptilien
verbunden sein. Die genannten Tiergruppen und -arten wurden ebenso wie entsprechend
geeignete Habitatstrukturen und Lebensraume explizit erfasst.

Die Untersuchungsergebnisse bilden die Grundlage fir die artenschutzrechtliche Prifung des
Vorhabens auf der Basis des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Sofern das Vor-
haben Zugriffsverbote berihrt, ist die Planung so genannter CEF-Malinahmen (continuous
ecological functionality measures) erforderlich, gegebenenfalls ist auch ein Ausnahmeantrag
nach § 45 BNatSchG zu stellen. Art und Umfang der CEF-MalRnahmen werden innerhalb des
zu erstellenden Gutachtens definiert.

Die Stadt Kornwestheim hat die Planbar Githler GmbH mit den oben beschriebenen
Untersuchungen und der artenschutzrechtlichen Prifung beauftragt.
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2 Einleitung

1.2 Datengrundlagen

Fur die Erstellung der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung wurden folgende Daten-
grundlagen herangezogen:

e Erhebungen:
- Eigene Erhebungen von April bis August 2022
- Erhebung von Herrn Wurst im November 2023

e Luftbilder, topografische Karten

e Fachliteratur (siehe auch Literaturverzeichnis):
- Listen der in Baden-Wirttemberg vorkommenden besonders und streng geschitzten
Arten sowie deren Erhaltungszustand (LUBW 2008, 2019)
- Grundlagen der FFH-Arten (BFN 2007, LANUV NRW 2014, LFU 2015, LUBW 2019)
- Die Grundlagenwerke Baden-Wurttembergs zu verschiedenen Artengruppen:
= Saugetiere (BRAUN und DIETERLEN 2003, 2005)
= Vogel (HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001, HOLZINGER und
BOSCHERT 2001)
= Reptilien (LAUFER et al. 2007)

o Gesetzliche Grundlagen:
- Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
- Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL)
- Vogelschutzrichtlinie (VRL)

1.3 Rechtliche Grundlage

Beziglich der Pflanzen- und Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL sowie der europaischen
Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fur
nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten/Standorten wild lebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare
Verletzung oder Tétung von wild lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw.
Beschadigung oder Zerstérung von Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. Standorte im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stoérungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsverbot: Signifikante Erhéhung des Totungsrisikos fur Exemplare, der durch
den Eingriff oder das Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Toétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.
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Einleitung

1.4 Beschreibung des Vorhabens

Die Stadt Kornwestheim beabsichtigt im Innenstadtbereich den Bebauungsplan ,Im Bereich
ndrdlich der KarlstraBe und 6stlich der Weimarstral3e® aufzustellen. Der Geltungsbereich des
Bebauungsplans ist Abbildung 1 zu entnehmen. Das Gebiet umfasst eine Flache von ca.

0,47 ha.
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Abbildung 1:

Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Im Bereich nérdlich der Karlstrale und dstlich

der WeimarstralRe (schwarz gestrichelte Linie),

20.07.2023).
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4 Einleitung

1.5 Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Zentrum des Siedlungsbereichs der Stadt
Kornwestheim (vgl. Abbildung 2).

KORNWHSYHEIM

Stammheim,

Abbildung 2:  Lage des Geltungsbereichs im Zentrum der Stadt Kornwestheim (roter Kreis).
Quelle: Geobasisdaten © Landesamt fiir Geoinformation und Landesentwicklung
Baden-Wurttemberg, www.Igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19

Die Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebiets fur die Erfassung der Tiergruppen
Vogel, Fledermause und Reptilien sowie die Erfassung geeigneter Lebensraume und
Habitatstrukturen umfasst den gesamten Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Im Bereich
nordlich der KarlstralRe und dstlich der Weimarstrafl3e®, Stadt Kornwestheim (vgl. Abbildung 3,
rote Abgrenzung). Das Untersuchungsgebiet wird somit im Stiden durch die KarlstralBe, im
Westen durch die Weimarstral3e begrenzt und im Norden und Osten schlielen sich die
Garten der angrenzenden Wohnbebauung sowie das Gebdude der VR-Bank mit zugehor-
igem Uberdachtem Parkplatz an. Das Dach des Parkplatzes ist begriint. Das Untersuchungs-
gebiet selbst ist im sidlichen Teil durch eine groRe Gartenanlage mit zahlreichen grof3en und
alten Gehdlzen geprégt. Im nordlichen Teil befinden sich mehrere Wohngebaude
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Einleitung

Abbildung 3:

Das Untersuchungsgebiet (rote Abgrenzung) entspricht dem Geltungsbereich des
Bebauungsplans "Im Bereich nérdlich der Karlstral3e und dstlich der Weimarstral3e ",

Stadt Kornwestheim.
Quelle: Geobasisdaten © Landesamt fur Geoinformation und Landesentwicklung

Baden-Wurttemberg, www.lgl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19
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6 Methodik

2 METHODIK

Im Zeitraum April bis August 2022 wurden Erfassungen der Tiergruppen Vogel, Flederméuse
und Reptilien sowie Kartierungen potenzieller Habitatstrukturen und Lebensraume verschie-
dener Tiergruppen im Untersuchungsgebiet durchgefinhrt.

Habitatstrukturen

Am 27.04.2022 wurden vorkommende Gehdlze gezielt nach Baumhoéhlen sowie Holz- und
Rindenspalten abgesucht, die wichtige Habitatstrukturen fur hohlenbritende Vogel, baum-
héhlenbewohnende Fledermause oder xylobionte Kafer darstellen kdnnen. Die Untersuchung
der Geholze erfolgte bodengestutzt unter Verwendung eines Fernglases und (falls notwendig)
mit Hilfe eines Videoendoskops.

Flachenhafte Habitatstrukturen, die insbesondere fir das Vorkommen der Tiergruppen
Reptilien und Schmetterlinge von Bedeutung sind, wurden am 11.05.2022 aufgenommen.

Die im Untersuchungsgebiet befindlichen Wohn- und Geschéaftsgebaude sowie das
Gartenhaus wurden am 27.04.2022 ebenfalls bodengestiitzt unter Verwendung eines
Fernglases und eines Videoendoskops auf potenzielle Quartiere fur Fledermause und
Brutplatze fur gebaude- und nischenbritende Vogelarten vor allem im Bereich des Dachs,
vorhandener Fensterbé&nke sowie von Fassadenvorspriingen und -nischen untersucht. Im
Inneren der Gebaude wurde insbesondere auf potenzielle Einflugéffnungen sowie
Nutzungshinweise von Fledermausen und Vdgeln geachtet. Es wurde sowohl auf direkte, als
auch auf indirekte Nutzungshinweise (Kotspuren, Nester, etc.) der genannten Tiergruppen
geachtet (vgl. Tabelle 1).

Tabelle 1: Indirekte Hinweise auf welche im Rahmen der Habitatstrukturkartierung an Geb&uden
geachtet wird
indirekte Hinweise ieraruppe. ke
Kotspuren X X
Urin- und Fettflecken X -
Reste von Beutetieren X X
Nester bzw. Nistplatze - X
Totfunde X X
Vogel

Fur die Erhebung der Vogel erfolgten insgesamt finf Begehungen zwischen April und Juli
2022, wobei sowohl Sichtbeobachtungen als auch akustische Nachweise aufgenommen
wurden. Die Begehungen erfolgten in den frihen Morgenstunden. Dabei wurden die art-
typischen Gesange und Rufe unterschieden und die zugehoérigen Arten lagegenau in einer
Karte eingetragen. Die Sichtbeobachtungen wurden teils mit bloRem Auge, teils unter Zuhilfe-
nahme eines Fernglases vorgenommen. Auswertung der Erhebungsdaten erfolgte nach den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005).

Flederméause

Die Tiergruppe Fledermause wurde zwischen Mai und August 2022 an zwei Terminen in den
frihen Morgenstunden und an zwei Terminen in den Abend- und Nachtstunden untersucht.
Dabei wurde ein Batlogger der Firma Elekon AG zur Rufaufzeichnung eingesetzt. Alle
Rufnachweise von Flederméusen wurden lagegenau in Handkarten eingetragen. Wo
Sichtbeobachtungen moglich waren, flossen diese mit in die Artanalyse ein.

Planbar Guthler



Methodik 7

Mit Hilfe der Batlogger kdnnen anhand der Rufnachweise relative Haufigkeiten oder
Aktivitatsdichten fur die einzelnen Arten in verschiedenen Lebensrdumen ermittelt werden.
Wahrend einige Flederméuse wie z.B. GrofRer Abendsegler, Breitfligel- und Zwerg-
fledermaus laut rufen und tber eine relativ weite Entfernung horbar sind, ist der Nachweis
von leise rufenden Arten, wie z. B. der Langohren erheblich eingeschrankt. Auch lassen sich
manche Arten wie die Grol3e und Kleine Bartfledermaus oder das Graue und Braune Langohr
nicht anhand ihrer Rufe unterscheiden. Die Erfassung der Tiergruppe Fledermause erfolgte
anhand des Methodenstandards von HUNDT (2012).

Reptilien

Die Erfassung der Reptilien erfolgte mittels Sichtbeobachtung. Hierzu wurden bei vier
Begehungen zwischen Mai und August 2022 die fur die Tiergruppe relevanten Biotop-
strukturen abgegangen. Die Begehungen fanden teils wahrend der vormittaglichen
Aufwéarmphase teils am spateren Nachmittag statt. Dadurch wurden die potenziellen Habitate
in unterschiedlichen Besonnungssituationen erfasst und die fiir den Tages- und Jahresverlauf
typischen Aktivitaitsmuster der Arten berlcksichtigt. Am ersten Begehungstermin wurden
sieben kinstliche Verstecke (je 1 m2) in Form von Teppichstiicken (teilgummiert) im Bereich
potenzieller Reptilienhabitate ausgebracht (siehe Karte 1). Diese kinstlichen Verstecke
wurden bei den drei folgenden Erfassungsterminen zusatzlich zu den natirlichen
Biotopstrukturen Uberprift. Die Erfassung der Tiergruppe Reptilien erfolgte anhand des
Methodenstandards von LAUFER et al. (2007) und LAUFER (2014) sowie von HACHTEL et al.
(2009).

Totholzbewohnende (Xylobionte) Kafer

Die essenziellen Lebensraumstrukturen fir die relevanten totholz- und mulmbewohnenden
Kéaferarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (insbesondere Eremit) wurden im Rahmen der
Ubersichtsbegehung 27.04.2022 erfasst. Hierbei wurden alle (potenziellen) Habitatbaume fiir
erforderliche Detailuntersuchungen kartiert.

Die Detailuntersuchung der vorgefundenen Brutbdume fand am 28.11.2023 statt. Zur
Uberprufung der Brutbaume auf ein Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita) wurden
die verorteten Baume mit Leiter oder Seilschlaufen erstiegen und mit Hilfe eines umfunk-
tionierten und saugkraftgedrosselten Industriesaugers mit gepufferter Auffangmechanik
beprobt, wobei die jeweilige obere Mulmschicht kurzzeitig enthommen, auf Spuren der Anwe-
senheit planungsrelevanter Arten (Larvenkot, Puppenwiegen, Fragmente) uberpruft und
anschliel3end wieder zuriickgegeben wurde. Somit lasst sich die Anwesenheit mulmhéhlen-
siedelnder Arten wie dem Eremiten aufgrund des Uber Jahre akkumulierenden Materials in
der oberen Mulmschicht sicher beurteilen.

Tabelle 2 enthalt eine Ubersicht tiber die Termine der faunistischen Erfassungen.

Planbar Guthler



8 Methodik
Tabelle 2: Begehungstermine zur Erfassung von Tiergruppen bzw. Habitatstrukturen
Tiergruppe bzw. Habitatstrukturen Datum Wetter
Erfassung potenzieller Habitatstrukturen an 27.04.2022 11°C, leicht bewdlkt
Gehdlzen/Geb&auden sowie
flachenhafter Habitatstrukturen 11.05.2022 18-19°C, wolkenlos
Erfassung der Tiergruppe Vogel (morgens) 27.04.2022 11°C, leicht bewdlkt
11.05.2022 18-19°C, wolkenlos
02.06.2022 16°C, stark bewolkt
23.06.2022 20°C, wolkenlos bis sonnig
15.07.2022 18°C, wolkenlos
Erfassung der Tiergruppe Flederméause (morgend- | 02.06.2022 13-15 °C, fast bedeckt
liches Schwarmen) 15.07.2022 17°C, wolkenlos
Erfassung der Tiergruppe Flederméause (nachts) 24.05.2022 18-19°C, fast bedeckt
11.08.2022 23°C, wolkenlos
Erfassung der Tiergruppe Reptilien 11.05.2022 20°C, wolkenlos
22.06.2022 23°C, fast bedeckt
15.07.2022 24°C, wolkenlos
03.08.2022 25-26°C, wolkenlos
Erfassung der Tiergruppe xylobionte Kafer 28.11.2023 0°C, bewolkt

°C Uberwiegende Temperatur in Grad Celsius
#/#  Bedeckungsverhéltnis (Deutscher Wetterdienst)
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Wirkungen des Vorhabens 9

3 WIRKUNGEN DES VORHABENS

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen
konnen (vgl. Tabelle 3).

Baubedingte Wirkfaktoren:
Baubedingte Wirkungen sind vom Baufeld und Baubetrieb ausgehende Einflisse, die
wahrend der Zeit der Baudurchfihrung zu erwarten sind.

Anlagebedingte Wirkfaktoren:
Anlagebedingte Wirkfaktoren sind im Gegensatz zu baubedingten Faktoren in der Regel
dauerhaft.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:
Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch den Betrieb der Anlage.

Tabelle 3: Bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren und deren mégliche Wirkungsweise
auf einzelne Tiergruppen oder -arten ohne Durchfihrung von Vermeidungs-,
Minimierungs- und CEF-MalRnahmen

Wirkfaktoren Wirkungsweise

Flacheninanspruchnahme durch Baustellen- temporarer Verlust von Habitaten
einrichtungsflachen

Storreize (Larm, Erschitterung, kinstliche Licht- | Stérung von Nahrungshabitaten, Fortpflan-

quellen) durch Baubetrieb zungs- und Ruhestétten, Flucht- und Meide-
reaktionen

Fallung von Baumen im Zuge der Baufeldfrei- Verletzung, Totung, Beschadigung streng

machung geschitzter Tierarten einschlief3lich deren

Entwicklungsstadien

Potenzielle Gefahrdung durch Austritt umwelt- Schadigung oder Zerstérung von Habitaten
gefahrdender Stoffe in Folge von Leckagen oder
Unféllen

Vorriibergehende Inanspruchnahme unbebauter | Bodenverdichtung
Flache als Lager- oder Arbeitsflache fur den

Baubetrieb

Bautatigkeiten unter Maschineneinsatz Verletzung, T6tung, Beschadigung, Zerstérung
streng geschuitzter Tierarten durch Maschinen

Dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch Dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- und

Versiegelung und Bebauung Ruhestatten sowie von Nahrungshabitaten,
Erhéhung intra- und interspezifischer
Konkurrenz

Barrierewirkung durch Gebaude, Zerschneidung | Beeintrdchtigung von potenziellen Wander-
durch StraRen korridoren, Trennung von Teillebensrdumen

Stdérung von Flugrouten

Entfernung von Hecken/linearen Landschafts- Zerstdrung von Leitlinien zwischen Quartier
elementen und Jagdhabitat, Stérung bei der Nahrungs-
suche
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Wirkungen des Vorhabens

Wirkfaktoren

Wirkungsweise

Veranderung des Mikroklimas im direkten
Umfeld der versiegelten Flachen

Verschlechterung der Habitateignung durch
Beschattung umliegender Biotope,
Veranderung des Wasserhaushalts

Hinderniswirkung durch Glasfassaden/grolie
Fenster

Erhohtes Kollisionsrisiko bei gro3flachiger
Verwendung von Glas- oder Metallfronten

Erhohter Pradatorendruck durch Haustiere

Totung von Individuen

Direkte oder indirekte Beleuchtung von
Habitaten

Erh6éhung des Risikos von Pradatoren erbeutet
zu werden

Storung von Tieren durch Larm, Erschitterung,
kunstliche Lichtquellen im Rahmen von
Betriebsablaufen

Das geplante Vorhaben stellt keine neue
Nutzungsweise des Vorhabensbereichs dar.
Demzufolge sind durch das Vorhaben keine
neuen bzw. zusétzlichen erheblichen betriebs-
bedingten Wirkungen zu erwarten.
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4 UNTERSUCHUNGSERGEBNISSE UND BETROFFENHEIT

4.1 Habitatstrukturen

Das Untersuchungsgebiet weist mit Gartenbereichen und diversen Geholzbestanden sowie
Bestandsgebauden eine Vielfalt an Strukturen fur unterschiedlichste Tierarten auf. Das
Untersuchungsgebiet wurde daher auf sein Potenzial als Habitat fUr alle relevanten
Tiergruppen uberpruft. Hierfur wurden flachendeckend alle Habitatstrukturen erfasst, die
grundséatzlich als Fortpflanzungs- und Ruhestétte, aber auch als Nahrungshabitat,
Flugkorridor, Leitlinie, Rastplatz etc. genutzt werden kénnen.

Habitatstrukturen an Geholzen

Es wurden vier Habitatbaume mit Baumhdohlen bzw. Baumspalten im Untersuchungsgebiet
festgestellt (vgl. Tabelle 4 und Abbildung 4), welche sich als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
fur verschiedene hohlenbritende Vogelarten und/oder als Quartier fir baumbewohnende
Fledermausarten eignen. Ein Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter, xylobionter Kafer-
arten (z. B. Eremit (Osmoderma eremita)) kann aufgrund der Dimension sowie potenziell vor-
handener Mulmkorper fur die sehr grof3en und alten Habitatb&dume mit einem Durchmesser
von Uber 50 Zentimetern nicht ausgeschlossen werden. Der gesamte Gehélzbestand
innerhalb des Untersuchungsgebiets eignet sich fir freibritende Vogelarten als Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatte sowie fir verschiedenen Vogelarten und Flederméause als
Nahrungs- bzw. Jagdhabitat. Es konnten dauerhaft nutzbare Reisignester von freibriitenden
Vogelarten (Ringeltaube und Rabenkrahe) festgestellt werden. Des Weiteren wurden
mehrere Vogelnisthilfen an den vorhandenen Gehdlzen im Untersuchungsgebiet angebracht
(vgl. Abbildung 5). Durch die Beobachtung von Ein- und Ausfligen durch die Blaumeise bzw.
die Kohimeise konnte fir zwei Nistkasten eine aktuelle Nutzung im Jahr 2022 bestatigt
werden. Des Weiteren waren beide Spechthéhlen am Habitatbaum Nr. 4 (vgl. Abbildung 4,
Bild unten) im Untersuchungsjahr durch den Star besetzt.

Tabelle 4: Ubersicht tiber die an den Baumen im Untersuchungsgebiet festgestellten fiir héhlen-
britende Vogel bzw. baumhohlenbewohnende Fledermause geeigneten Strukturen

Habitat

baum |Baumart Elal> Habitatstruktur / Hinweise auf Bewohner geel_gnet
Nr [cm] far
1 Eiche 120 |drei Spechthéhlen, Hohe ca. 5-6 m, Exposition Nord hv, tK
. Spalte am Baum, Hohe ca. 2,5 m, Lange 20 cm, Breite
2 Hainbuche 40 5 cm, Exposition Ost sk
- Spechthoéhle, Hohe 6,5 m, Exposition Sud
. - Spechthohle an abgestorbenem Ast, Exposition Nord
3 Kastanie %0 | Spechthohle, Héhe 9 m, Exposition Nord hV, hF, KK
- Zwei Astlocher, Hohe 5 m, Exposition Nord
. Zwei Spechthdhlen, Héhe ca. 1,80 m, Exposition Sid
4 Kirsche 45 - beide Hoéhlen vom Star besetzt hv
Eignung

hv hohlenbritende Vogel
hF baumhdéhlenbewohnende Flederméause

sk baumspaltenbewohnende Flederméuse
tK totholzbewohnende Kéafer

BHD Brusthéhendurchmesser
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12 Untersuchungsergebnisse und Betroffenheit

Abbildung 4:  Beispiele von Habitatstrukturen am Gehdlzbestand innerhalb des Untersuchungs-
gebiets (Bilder oben, rote Markierung = Astlécher) und Ansicht Habitatbaum Nr. 4 (Bild

unten).
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Untersuchungsergebnisse und Betroffenheit 13

Abbildung 5:  Beispiele der im Untersuchungsgebiet angebrachten Vogelnisthilfen (rote Markierung)
an Geholzen.

Habitatstrukturen an Gebauden

Die Bestandsgebaude innerhalb des Untersuchungsgebiets weisen Strukturen auf, welche
von gebaude- bzw. nischenbritenden Vogelarten und gebdudebewohnenden Flederméausen
als Brutplatz bzw. als Quartier genutzt werden konnen. Am Geb&ude der Weimarstral3e 9
befinden sich geeignete Habitatstrukturen flr gebaudebewohnende Fledermause in Form
von holzernen Fensterladen (vgl. Abbildung 6, linkes Bild) sowie schmalen Spalten am
holzernen Dachiberhang des Gebaudes (vgl. Abbildung 6, rechtes Bild). Fensterladen
kénnen als Einzel-, M&nnchen- und Wochenstubenquartiere im Laufe des Sommers genutzt
werden. Als Winterquartiere sind jene allerdings nicht geeignet, da keine Frostsicherheit
besteht. Im Rahmen der Erfassungen konnten keine direkten oder indirekten Nutzungs-
nachweise erbracht werden, allerdings kann eine zukinftige Nutzung der Strukturen durch
Flederméause nicht ausgeschlossen werden.

Abbildung 6:  Blick von Suden auf das Wohngebaude der Weimarstral3e 9 mit hélzernen Fenster-
laden (linkes Bild) und schmalen Spalten im hélzernen Dachiiberhang (rechtes Bild).
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14 Untersuchungsergebnisse und Betroffenheit

Flachenhafte Habitatstrukturen

Der zur Weimarstraflde Nr. 9 zugehorige Garten ist grof3tenteils mit groRen und alten Baumen
bestanden, wodurch der Garten insbesondere auf der siidlichen Halfte sehr stark beschattet
wird. Deshalb ist dieser Teil des Gartens fur Reptilien ungeeignet. Der nérdliche Garten-
bereich ist lichter und weist Ubergange zwischen hoher und niedriger Vegetation sowie
Heckenstrukturen auf (vgl. Abbildung 7). Trotz einer regelméafigen Pflege des Gartens (u. a.
Maharbeiten) bleiben die genannten Strukturen zumindest stellenweise vorhanden. Fur
potenziell vorhandene Reptilien sind demnach geeignete Habitatstrukturen vorhanden.

e e T Y BLRR A AR TP . B

Abbildung 7:  Ansicht des ndrdlichen Gartenteils der Weimarstraf3e Nr. 9.

Betroffenheit

Im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans ist mit Flachenverlusten zu rechnen. Dabei
geht in Form von Grinflachen bzw. Gartenflachen potenzieller Reptilienlebensraum verloren.
Die Eingriffe in die Gehdlze/Bestandsgebaude kdnnen zu einem Verlust von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten von gebaude-, hohlen- und freibritenden Vogelarten sowie gebaude- und
baumbewohnenden Fledermausen fihren. Zudem kann mit dem Verlust an Gehdlzen ein
Verlust an Nahrungshabitat verschiedener Vogel und an Jagdhabitat von Fledermausen
einhergehen. Da nach aktuellem Stand der Planung die fur xylobionte Kéaferarten potenziell
geeigneten Habitatbaume Nr. 1 und 3 Uberplant werden, kann eine Betroffenheit dieser
Tiergruppe nicht ausgeschlossen werden. Des Weiteren werden fur die Tiergruppen Vogel
und Fledermause nicht unerhebliche Nahrungshabitate in Form von Grinflachen entfallen.
Eine Betroffenheit der Tiergruppen Vogel, Fledermause, Reptilien und Kéafer ist somit im
Folgenden zu Uberprufen.

Planbar Guthler



Untersuchungsergebnisse und Betroffenheit

15

4.2 Vogel

Bei der Erfassung der Brutvdgel konnten im Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung
15 Vogelarten nachgewiesen werden (vgl. Tabelle 5 und Karte 2). Davon werden neun Arten
aufgrund ihrer Verhaltensweisen (mit Brutnachweis bzw. Brutverdacht) im Weiteren als
Brutvdgel betrachtet (vgl. Tabelle 5). Arten, die nur mit einzelnen Brutzeitbeobachtungen im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden konnten, aufgrund ihrer Habitatanspriche
jedoch im Untersuchungsgebiet briten konnten, wurden den potenziellen Brutvdgeln (drei
Arten) zugeordnet. Alle anderen Arten wurden als Uberflieger (zwei Arten) oder als
Nahrungsgast (eine Art) aufgenommen.

Tabelle 5: Schutzstatus, Gefahrdung sowie Anzahl der Reviere der im Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen und potenziell vom Vorhaben betroffenen Vogelarten
Deutscher Wissenschaftlicher RL | RL :
VRL | BG | Trend | Rev. | Status | Gilde
Name Name BW | D
Amsel Turdus merula * * 1 b +1 2 B f
Buchfink Fringilla coelebs * * 1 b -1 1 B f
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * 1 b +1 1 B h
Buntspecht Dendrocopos major * * 1 b 0 - pB h
Girlitz Serinus serinus * * 1 b -1 - pB f
Graureiher Ardea cinerea * * 1 b 0 - U f
Grinspecht Picus viridis * * 1 s 0 - Ng h
Kohlmeise Parus major * * 1 b 0 2 B h
Monchsgras- . .
o 9 Sylvia atricapilla * * 1 b +1 B f
micke
Mauersegler | Apus apus V * 1 b -1 - U g
Rabenkréhe | Corvus corone * * 1 b 0 - pB f
Ringeltaube | Columba palumbus * * 1 b +2 1 B f
Star Sturnus vulgaris * 3 1 b 0 2 B h
Stieglitz Carduelis carduelis * * 1 b 0 1 B f
. Phyill
Zilpzalp ylloscopus * * 1 b 1 B f
collybita
RL BW Rote Liste der Vogelarten Baden-Wirttembergs (BAUER et al. 2016)
RL D Rote Liste der Brutvogel Deutschlands ( RysLAvY et al. 2020)
3 geféhrdet
* nicht gefahrdet
\% Arten der Vorwarnliste
VRL EU-Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)
1 Art. 1, Abs. 1 der VRL stellt alle wildlebenden Vogelarten, die im Gebiet der Mitgliedstaaten der EU heimisch sind
(Ausnahme: Gronland) unter Schutz.
BG Bundesnaturschutzgesetz
b besonders geschiitzte Art nach 87 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
S streng geschitzte Art nach §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Trend Bestandsentwicklung im 25-jahrigen Zeitraum 1985- 2009 (BAUER et al. 2016)
+2 = Bestandszunahme gréRer als 50 %
+1= Bestandszunahme zwischen 20 und 50
0= Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner 20 %
1= Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %
Rev.
Anzahl der Brutreviere je Art
Status
B Brutvogel
pB potenzieller Brutvogel
Ng Nahrungsgast
U] Uberflieger
Gilde
f Freibriter
h Hohlenbruter
o] Gebaudebriter
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Der Mauersegler wurde lediglich als Uberflieger im Untersuchungsgebiet festgestellt. Seine
Fortpflanzungs- und Ruhestatte befindet sich vermutlich in den umliegenden Siedlungs-
bereichen von Kornwestheim. Da flr diese Art ausreichend grof3e Nahrungsgebiete in der
naheren Umgebung erhalten bleiben und sich weitere anschliel3en, ist von keiner erheblichen
Betroffenheit dieser Art auszugehen. Auch der Graureiher konnte beim Uberflug im
Untersuchungsgebiet beobachtet werden. Er ist ein Koloniebriter, dessen Neststandorte sich
in der Nahe von Flie3- und Stillgewassern befinden. Im Rahmen der Umsetzung des
Bebauungsplans ist von keiner Betroffenheit fir den Graureiher auszugehen. Mauersegler
und Graureiher werden im Weiteren nicht ndher betrachtet.

Der Griinspecht konnte einmalig bei der Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet beobachtet
werden. Hinweise, die auf ein Revier des Grinspechts im Untersuchungsgebiet oder dessen
naherem Umfeld hindeuten, wurden nicht festgestellt. Reviere des Grinspechts sind sehr
weitlaufig, vermutlich befindet sich dessen Fortpflanzungs- und Ruhestatte in naheliegenden
Streuobstbestédnden. Demnach ist von keiner Betroffenheit des Grunspechts auszugehen.
Die Art wird im Weiteren nicht ndher betrachtet.

Fur die Ubrigen 12 im Untersuchungsgebiet und dessen naherer Umgebung erfassten
Vogelarten sind geeignete Strukturen fur Brut- und/oder Nahrungshabitate vorhanden. Die
Umsetzung des Bebauungsplans hat daher Auswirkungen auf diese heimischen Brutvogel-
arten. Die betroffenen Vogelarten bzw. -gilden werden im Weiteren betrachtet.

Die Betroffenheit der Brutvogel und potenziellen Brutvogel durch die Umsetzung der
geplanten Baumal3nahmen ist im Einzelnen zu Uberprifen. Dies erfolgt anhand des
Formblatts fur die spezielle artenschutzrechtliche Prifung, das im Mai 2012 vom MLR
herausgegeben wurde. Die Formblatter befinden sich im Anhang (vgl. Kapitel 8). Eine
Zusammenschau der nétigen Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen befindet sich in
Kapitel 5.

4.3 Flederméause

Im Rahmen der Fledermauserfassung wurde die streng geschitzte Zwergfledermaus im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen (siehe Tabelle 6 und Karte 1).

Tabelle 6: Schutzstatus, Gefahrdung sowie Summe der Einzelnachweise von im Untersuchungs-
gebiet nachgewiesenen Fledermausarten
Wissenschaftlicher RL | RL Ex. | Ex. | Ex. | Ex.
D her Nam FFH | B EHZ
eutscher Name | me BW | D G mB1|mB2 | aB1 | aB2
Zwergfledermaus | Pipistrellus pipistrellus 3 * v s FV 1 - 4 9
RL D Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2020)
RL BW Rote Liste Baden-Wirttemberg (BRAUN und DIETERLEN 2003)
3 geféhrdet
* ungeféahrdet
FFH-Richtlinie Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (92/43/EWG)
\Y, Anhang IV (streng zu schitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse (FFH-Richtlinie der EU)
BG Bundesnaturschutzgesetz
S streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
EHZ Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg (LUBW 2019)
FV gunstig (favourable)

Ex. mB/aB 1-2 morgendliche/abendliche Begehung mit Nummer
Anzahl der beobachteten Individuen pro Begehungstermin
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Die Zwergfledermaus ist ein typischer Kulturfolger, die ihre Sommerquartiere hauptsachlich
an Gebauden (u. a. in engen Hohlrdumen in Dachern, hinter Brettern oder in Ritzen der
Giebelwand, auf Dachbtden oder in Fensterladen) beziehen. Lediglich Einzeltiere nutzen
daneben zum Teil auch Baumhdohlen oder -spalten als Einzelquartier. Die Zwergfledermaus
jagt im Siedlungsbereich zudem gerne im Umfeld der StraRenbeleuchtung nach Insekten.

Mit nur einer nachgewiesenen Art ist die Fledermausfauna im Untersuchungsgebiet als sehr
artenarm einzustufen. Das Vorkommen von weiteren Arten ist jedoch aufgrund der rein
akustischen Erfassung nicht ausgeschlossen (vgl. Kapitel 3).

Die zZwergfledermaus konnte an drei von vier Erfassungsterminen registriert werden. Sie
nutzte den gesamten Gartenbereich der WeimarstraRe Nr. 9 als Jagdgebiet. Da sich bei der
zweiten Abendbegehung direkt nach der typischen Ausflugzeit funf Zwergflederméuse bei
der Jagd im Garten zeigten, wird vermutet, dass sich unmittelbar in der Nahe des Unter-
suchungsgebiets ein Zwergfledermausquartier befindet.

Die Zwergfledermaus ist nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt und steht im
Anhang IV der FFH-Richtlinie (siehe Tabelle 6). Zudem ist sie potenziell von den Aus-
wirkungen der geplanten BaumaRnahmen betroffen. Daher ist die Betroffenheit dieser Art
durch die Realisierung des Bebauungsplans im Einzelnen zu tberprifen. Dies erfolgt anhand
des Formblatts fur die spezielle artenschutzrechtliche Prifung, das im Mai 2012 vom MLR
herausgegeben wurde. Die Formblatter befinden sich im Anhang (siehe Kapitel 8). Eine
Zusammenschau der nétigen Vermeidungs- und MinimierungsmafRhahmen befindet sich in
Kapitel 5.

Ein Vorkommen der Ubrigen artenschutzrechtlich relevanter Vertreter der Tiergruppe
Saugetiere kann aufgrund ihrer Habitatanspriiche und deren aktueller Verbreitung in Baden-
Wirttemberg ausgeschlossen werden. Die restlichen Arten der Tiergruppe Saugetiere sind
daher nicht vom Vorhaben betroffen und werden nicht weiter betrachtet.

4.4 Reptilien

Im Rahmen der vier Begehungen wurden keine Reptilien im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen. Ein Vorkommen von Reptilien kann demnach ausgeschlossen werden. Die Tier-
gruppe Reptilien wird daher im Weiteren nicht ndher betrachtet.

4.5 Totholzbewohnende (Xylobionte) Kafer

Insgesamt wurden zwei Baume mit Habitatstrukturen verortet, welche sich als potenzieller
Lebensraum fur artenschutzrechtlich relevante Kaferarten eignen. Dabei handelt es sich um
Hohlenbaume mit entsprechend grof3volumigen Hohlrdumen (Habitatbaume Nr. 1 und 3), die
sich als potenzieller Lebensraum fur mulmhohlenbewohnende Kaferarten — insbesondere
den Eremiten (Osmoderma eremita) — eignen.

Ein Vorkommen der Ubrigen artenschutzrechtlich relevanten Kaferarten kann aufgrund ihres
Verbreitungsmusters und/oder ihrer Lebensraumanspriche ausgeschlossen werden.

Auf Grund der Erkenntnisse der faunistischen Untersuchungen der betroffenen Habitatbdume
am 28.11.2023 kann eine aktuelle, wie auch eine vergangene Besiedlung der Baume durch
mulmhéhlenbewohnende Kéaferarten ausgeschlossen werden. Die Tiergruppe Kafer wird
daher nicht weiter betrachtet.
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4.6 Sonstige Tiergruppen

Ein Vorkommen von artenschutzrechtlich relevanten Vertretern der Tiergruppen Amphibien,
Schmetterlinge, Libellen und Fische kann aufgrund der Habitatausstattung des Unter-
suchungsgebiets und deren Verbreitung in Baden-Wirttemberg ausgeschlossen werden.

4.7 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurden keine Pflanzen des Anhang IV der FFH-Richtlinie nach-
gewiesen. Das Vorkommen solcher Arten im Untersuchungsgebiet erscheint aufgrund der
Verbreitung der Arten in Baden-Wirttemberg und der artspezifischen Standortanspriiche als
ausgesprochen unwahrscheinlich.

Die artenschutzrechtlich relevanten Farn- und Blitenpflanzen, sowie Moose werden in der
artenschutzrechtlichen Prifung nicht weiter betrachtet.
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5 VERMEIDUNGS- UND CEF-MARNAHMEN

5.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Geféahrdungen durch
Verbotstatbestande gem. 8§44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG der nach den hier
einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu
mindern.

Baubedingt erforderliche Vermeidungsmalinahmen vor Baubeginn

e Die Eingriffe in Gehdlzbesténde, Nisthilfen und Bestandsgebaude missen zwischen
dem 01. Oktober und 28./29. Februar stattfinden.

Alternative: Ist dies aus schwerwiegenden Grinden nicht moglich, missen die
Geholze bzw. Habitatbdume sowie Nisthilfen und Bestandsgebaude
unmittelbar vor der Entfernung durch qualifiziertes Fachpersonal auf ein
aktuelles Vorkommen von Vdgeln und Flederm&usen tberprift werden.
Das weitere Vorgehen ist den Ergebnissen dieser Untersuchung
anzupassen.

¢ Eingriffe in die Habitatbdume und den Gebaudebestand missen im Zeitraum vom
15. November bis zum 28./29. Februar durchgefihrt werden. In diesem Zeitraum
befinden sich Fledermause in ihrem Winterquartier, als welches die vorhandenen
Strukturen nicht genutzt werden kdnnen, da diese Quartiere nicht frostsicher sind.

Alternative: Ist eine Einhaltung der zuvor genannten Bedingungen nicht moglich, so
sind die potenziellen Quartiere und Strukturen unmittelbar vor
durchzufiihrenden Eingriffen durch qualifiziertes Fachpersonal auf eine
aktuelle Nutzung durch Flederméuse oder gebaudebritende Vogel zu
untersuchen. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung wird durch
qualifiziertes Fachpersonal sichergestellt, dass ruhende Flederméuse
oder gebaudebritende Vogel nicht verletzt oder getttet werden. Sollten
Tiere bei den Untersuchungen angetroffen werden, so wird die weitere
Vorgehensweise mit der unteren Naturschutzbehotrde abgestimmit.

Baubedingt erforderliche Vermeidungsmaflinahmen wahrend der Bauphase
¢ Die Entfernung von Geholzen muss auf ein Minimum beschrankt werden.

e Bei geplanten Rodungen z. B. zur Sicherstellung der Verkehrssicherheit ist zunachst
zu Uberprifen, ob sich diese auch anderweitig herstellen lasst, z. B. Uber eine
Verkleinerung der Krone (naturgemafe, mechanisch fundierte Baumpflege).

e Okologische Baubegleitung bei Baumféllungs- und SchnittmaRnahmen. Ein Fach-
mann kann bei unerwartet zu Tage tretenden Hohlen (z. B. im Kronenbereich oder
von aufden nicht sichtbaren Stamminnenrdumen) auf ein Eremitenvorkommen hin
untersuchen und Erforderliches veranlassen.

e Ausweisung anderer potenzieller, nicht besetzter Habitatbdume, die langfristig
erhalten und gezielt gepflegt werden.

e Entwicklung neuer HabitatbAume durch freistellen bislang zu stark verschatteter, aber
ansonsten geeigneter Baume.

e Gehdlze durfen fur die Schaffung von Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt
werden.
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Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen

Zur langfristigen Sicherung des Angebots potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Nahrungshabitaten fir die Gilde der Frei-, Gebaude- und Héhlen-
bruter sowie die Tierart Zwergfledermaus und die Tiergruppe xylobionte Kafer missen
entfallende Geholze durch Nachpflanzungen von Baumen im Verhéltnis 1:1 ersetzt
werden.

Baustelleneinrichtungsflachen sind vorrangig in bereits versiegelten Flachen
anzulegen. Geholze durfen auRerhalb des Geltungsbereichs fiir die Schaffung von
Baustelleneinrichtungsfléachen nicht entfernt werden.

Verbleibende Gehdlze im direkten Nahbereich der Bauarbeiten sind durch geeignete
SchutzmalRnahmen, z. B. durch Bauzaune, zu sichern.

Anlagebedingt erforderliche Vermeidungsmalinahmen

Bauliche Anlagen, die fur anfliegende Vogel eine Durchsicht auf die dahinterliegende
Umgebung eréffnen, wie verglaste Hausecken und Verbindungsgange, sind
unzulassig. Weiterhin sind spiegelnde Fassaden oder Fenster mit einem Aulen-
reflexionsgrad grof3er 15% an Gebaudefronten in Nachbarschaft zu Gehdlzbestéanden
bzw. der offenen Feldflur unzuldssig.

Die zusatzliche Anlage von Fassadenbegriinung oder extensiver Dachbegrinung mit
Grasern, Krautern und ggf. Stauden an der neuen Wohnbebauung zur Erhdhung des
Nahrungsangebots muss beachtet werden.

5.2 Vorgezogene Ausgleichsmallhahmen

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (= CEF-MalRnahmen) muissen die Anforderungen
nach FROELICH & SPORBECK (2010) erfullen. Um die 6kologische Funktion flur die
Tiergruppe/Art wahrend und nach der Umsetzung der geplanten Baumalinahmen zu
sichern, sind folgende CEF-MalRnahmen (continuous ecological functionality measures)
notig:

Um die 6kologische Funktion fur héhlenbritende Vogelarten auch nach dem Entfall
der zwei aktuell genutzten Brutstatten des Stars (Baum Nr. 4) zu sichern, ist die
Aufhé&ngung von sechs Starenhdhlen mit Fluglochweiten von 45 mm im r&umlich-
funktionalen Zusammenhang notig.

Um die 6kologische Funktion fur héhlenbriitende Vogelarten zu gewahrleisten, sind
die vorhandenen Nisthilfen im raumlich-funktionalen Zusammenhang umzuhangen.
Sollten die vorhandenen Nisthilfen beschadigt sein, sind diese im Verhaltnis 1:1 zu
ersetzen.
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5.3 Hinweise und Empfehlungen

Hinweise:

Folgende Anforderungen missen vorgezogene AusgleichsmalRnahmen erflllen:

- Die Funktion der konkret betroffenen Lebensstétte fur die betroffenen Individuen
oder die Individuengruppe muss in qualitativer und quantitativer Hinsicht
vollstandig erhalten werden. Die Malihahmen missen daher mit hoher
Wahrscheinlichkeit den betroffenen Individuen unmittelbar zu Gute kommen, z. B.
in Form einer VergroRerung eines angrenzenden Habitats oder der Neuschaffung
von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

- Die 0kologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstatte muss ohne ,time-lag”
gesichert sein. D. h. die MaRBnhahmen muissen wirksam sein, bevor die Beein-
trachtigungen durch das Vorhaben beginnen.

- CEF-MaRnahmen bedirfen einer Wirksamkeitskontrolle, um den Erhalt der
Okologischen Funktionalitat sicher zu stellen. Diese ist nach Inhalt und Umfang im
Einzelfall festzulegen. Bei der Wirksamkeitskontrolle ist der Nachweis zu
erbringen, dass die durchgefiihrten MaRnahmen die benétigte Funktionalitat der
beeintrachtigten Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. der Lebensrdume der
gestorten Populationen im raumlichen Zusammenhang bereitstellen. Dies ist in der
Regel Uber ein Monitoring abzusichern.

Empfehlungen:

Bei Nachpflanzungen sollten Vogelndhrgehdlze, wie heimische Obst- und Laub-
baume (z. B. SUR- oder Sauerkirsche, Apfel, Felsenbirne, Feldahorn, Eberesche) und
beerentragende Straucher (Schwarzer Holunder, Liguster, Hartriegel, Weil3dorn,
Pfaffenhitchen, Schlehe oder Wolliger Schneeball) verwendet werden um das
Nahrungsangebot zusatzlich zu erhéhen.

Als kurz- bis mittelfristig wirksame populationsstiitzende Mal3nahme sollten ent-
fallende, bisher ungenutzte aber potenziell geeignete Fortpflanzungsstatten héhlen-
britender Vogelarten durch kinstliche Nisthilfen ersetzt werden. Da nach aktuellem
Stand der Planung alle Habitatbdume entfernt werden, sollten im raumlichen
Zusammenhang insgesamt sechs Starenhdhlen mit einem Fluglochdurchmesser von
45 mm, eine Vogelnisthilfe mit einem Fluglochdurchmesser von 32 mm sowie eine
Vogelnisthilfe mit einem Fluglochdurchmesser von 26 mm aufgehangt werden.

Durch die Schaffung von kunstlichen Fledermausquartieren kann Kumulations-
wirkungen vorgebeugt werden. Als kurz- bis mittelfristig wirksame populations-
stutzende Maflinahme sind daher entfallende, bisher ungenutzte aber potenziell
geeignete Strukturen an den HabitatbAumen sowie dem Bestandsgebaude durch
kunstliche Fledermausquartiere zu ersetzen.

- Eswurden zwei Baumhohlen und eine Baumspalte festgestellt. Demzufolge sollten
im rdumlichen Zusammenhang insgesamt drei kinstliche Fledermausquartiere
(drei Fledermaushohlen) aufgehangt werden.

- Fir das entfallende Gebaude sollten im rdumlichen Zusammenhang drei kiinst-
liche Fledermausquartiere aufgehangt werden.

Es sollten ausschlie3lich Insekten schonende Leuchtmittel verwendet werden.

Es sollte ausschlieBlich auf eine nach unten gerichtete Beleuchtung von Geb&uden
oder anderen Objekten geachtet werden. Ziel sollte zudem die Biindelung des Lichtes
auf zu beleuchtende Objekte sein.
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6 GUTACHTERLICHES FAZIT

Im Zusammenhang mit der Realisierung des Bebauungsplans ,Im Bereich nérdlich der
Karlstraf3e und ostlich der Weimarstral3e®, Stadt Kornwestheim erfolgen Eingriffe in Garten
mit Rasenflachen, Gehdlzbestanden und Bestandsgeb&uden. Da nicht ausgeschlossen
werden kann, dass die Realisierung des Bebauungsplans mit erheblichen Beeintrach-
tigungen artenschutzrechtlich relevanter Vertreter der Tiergruppen Vogel, Fledermause,
Reptilien und xylobionter Kéferarten verbunden ist, erfolgten zwischen April und August
2022 sowie im November 2023 faunistische Untersuchungen dieser Tiergruppen sowie
die Erfassung nutzbarer Habitatstrukturen fir diese Tiergruppen innerhalb des Geltungs-
bereichs.

Die Erfassung der Brutvogel im Untersuchungsgebiet erbrachte Nachweise fir
15 Vogelarten. Davon wurden neun als Brutvdgel eingestuft, drei weitere Arten als
potenzielle BrutvOogel. Als Bruthabitate eignen sich im Geltungsbereich Gehdlze fir
Freibriter und Hohlenbaume fir Hohlenbriter.

Im Rahmen von Detektorkartierungen wurde die Zwergfledermaus als einzige Fleder-
mausart im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Das Untersuchungsgebiet bietet fur
Flederméuse ein Uberschaubares Spektrum an Quartiermdglichkeiten in Habitatbaumen
und an im Geltungsbereich befindlichen Bestandsgeb&ude, Nachweise einer diesjéhrigen
Nutzung konnten jedoch nicht erbracht werden. Die Garten und Gehdlze innerhalb des
Untersuchungsgebiets stellen jedoch ein nicht unerhebliches Jagdgebiet und Nahrungs-
habitat fur die Art dar.

Im Rahmen der Erfassung von Habitaten an Gehdlzen konnten zwei Habitatbdume mit
Eignung fir xylobionte Kaferarten festgestellt werden. Im Rahmen der faunistischen
Untersuchung der potenziell geeigneten Brutb&dume Ende November 2023 konnte jedoch
kein Nachweis einer aktuellen oder vergangenen Besiedlung der Baume durch mulm-
hohlenbewohnende Kéfer erbracht werden. Somit kann ein Vorkommen artenschutz-
rechtlich relevanter Arten der Tiergruppe xylobionte Kafer ausgeschlossen werden.

Die Betroffenheit weiterer Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie kann entweder
aufgrund der aktuellen Verbreitung dieser Arten oder der vorhandenen Habitatstrukturen
im Vorhabensbereich ausgeschlossen werden.

Im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans ,Im Bereich nérdlich der Karlstraf3e und
Ostlich der Weimarstraf3e®, Stadt Kornwestheim entfallen sowohl Nistplatze verschiedener
frei- und hoéhlenbritender Vogelarten als auch potenzielle Einzel- und Mannchenquartiere
von Fledermausen. Fir einzelne artenschutzrechtlich relevante Tierarten wird - ausgelost
durch das Vorhaben - die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang nicht
gewahrt. Sofern jedoch die im vorliegenden Gutachten dargestellten Vermeidungs-
mafnahmen und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen umgesetzt werden, ist die
Realisierung des Bebauungsplans ,Im Bereich nordlich der Karlstra3e und 6stlich der
Weimarstraf3e“, Stadt Kornwestheim nach den Erkenntnissen der durchgefiihrten Unter-
suchung nicht geeignet Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG zu verletzen und damit aus
artenschutzrechtlicher Sicht zul&ssig.

Planbar Guthler



Literatur 23

7 LITERATUR

BAUER, H.-G.; BOSCHERT, M.; FORSCHLER, M. |.; HOLZINGER, J.; KRAMER, M.; MAHLER, U. (2016): Rote
Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. 6.
Fassung. Stand 31.12.2013. Karlsruhe.

BFN = BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) (2007): Nationaler Bericht - Bewertung der FFH-Arten.
Arten nach Anhang Il, IV und V der FFH-Richtlinie. Abrufbar unter:
https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-bericht.html.
Zuletzt abgefragt am 12.02.2021.

BNATSCHG = Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz):
"Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel
1 des Gesetzes vom 20.Juli 2022 (BGBI. | S. 1362) geandert worden ist"

BRAUN, M.; DIETERLEN, F. (Hrsg.) (2003): Die Saugetiere Baden-Wurttembergs. Band 1.
Allgemeiner Teil, Flederméause (Chiroptera). Ulmer. Stuttgart.

BRAUN, M.; DIETERLEN, F. (Hrsg.) (2005): Die Saugetiere Baden-Wdirttembergs. Band 2.
Insektenfresser (Insectivora), Hasentiere (Lagomorpha), Nagetiere (Rodentia), Raubtiere
(Carnivora), Paarhufer (Artiodactyla). Ulmer. Stuttgart.

BURO FROELICH & SPORBECK POTSDAM (Hrsg.) (2010): Leitfaden Artenschutz in Mecklenburg-
Vorpommern. Hauptmodul Planfeststellung / Genehmigung. Potsdam.

DIETZ, M.; WEBER, K. (2000): Baubuch Fledermé&use. Eine Ideensammlung fir fledermausgerechtes
Bauen. Giel3en.

FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur
Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen.
Konsolidierte Fassung der Richtlinie aufgrund verschiedener zwischenzeitlicher
Anderungen siehe Amt fiir amtliche Veréffentlichungen der Europiischen Gemein-
schaften CONSLEG: 19921.0043-01/01/2007.

GEDEON, K.; GRUNEBERG, C.; MITSCHKE, A.; SUDFELDT, C.; EIKHORST, W; FISCHER, S.; GEIERSBERGER
l.; KOoP, B.; KRAMER, M.; KRUGER, T.; ROTH, N.; RYSLAVY, T.; STUBING, S.; SUDMANN, S.R.;
STEFFENS, R.; VOLKER, F.; WITT, K. (2014): Atlas Deutscher Brutvogelarten — Atlas of
German Breeding Birds, Stiftung Vogelmonitoring Deutschland und Dachverband
Deutscher Avifaunisten, Minster.

HACHTEL, M.; SCHMIDT, P.; BROCKSIEPER, U.; RODER, U. (2009): Erfassung von Reptilien — eine
Ubersicht (iber den Einsatz kiinstlicher Verstecke (KV) und die Kombination mit anderen
Methoden. In: HACHTEL, M. et al. (Hrsg.) (2009): Methoden der Feldherpetologie.
Bielefeld: 85-134.

HOLZINGER, J. (Hrsg.) (1997): Die Vogel Baden-Wirttembergs. Band 3.2: Singvogel 2.
Passeriformes - Sperlingsvogel: Muscicapidae (Fliegenschnapper) und Thraupidae
(Ammertangaren). Ulmer. Stuttgart.

HOLZINGER, J. (Hrsg.) (1999): Die Voégel Baden-Wirttembergs. Band 3.1: Singvogel 1.
Passeriformes - Sperlingsvogel: Alaudidae (Lerchen) - Sylviidae (Zweigsanger). Ulmer.
Stuttgart.

HOLZINGER, J.; BOSCHERT, M. (Hrsg.) (2001): Die Vogel Baden-Wirttembergs. Band 2.2: Nicht-
Singvogel 2. Tetraonidae (Rauhful3htihner) - Alcidae (Alken). Ulmer. Stuttgart.

HOLZINGER, J.; MAHLER, U. (Hrsg.) (2001): Die Vdgel Baden-Wirttembergs. Band 2.3: Nicht-
Singvogel 3. Pteroclididae (Flughiihner) - Picidae (Spechte). Ulmer. Stuttgart.

HUNDT, L. (2012): Bat Surveys. Good Practice Guidelines. 2. Auflage. London.

Planbar Guthler




24 Literatur

LANUV NRW = LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW (Hrsg.) (2014):
Geschuitzte Arten in Nordrhein-Westfalen. Listen fur Artengruppen. Recklinghausen.
Abrufbar unter:
http://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe. Zuletzt
abgefragt am 24.10.2019.

LAUFER, H. (1999): Die Roten Listen der Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs. 3.
Fassung, Stand 31.10.1998. In: Naturschutz und Landschaftspflege Baden-Wurttemberg
(73): 103-133.

LAUFER, H. (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun-
und Mauereidechsen. In: LUBW = LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND
NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (Hrsg.) (2014): Naturschutz und Landschaftspflege
Baden-Wurttemberg. Karlsruhe: 93-142.

LAUFER, H.; FRITZ, K.; SOWIG, P. (Hrsg.) (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wrttembergs.
Ulmer. Stuttgart.

LFU = BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (Hrsg.) (2015): Arteninformationen. Augsburg.
Abrufbar unter: http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/. Zuletzt abgefragt
am 12.02.2021.

LUBW = LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(Hrsg.) (2008): FFH-Arten in Baden-Wirttemberg. Liste der in Baden-Wiirttemberg
vorkommenden Arten der Anhange Il, IV und V. Stand November 2008. Karlsruhe.

LUBW = LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(Hrsg.) (2010): Geschutzte Arten. Liste der in Baden-Wiurttemberg vorkommenden
besonders und streng geschiitzte Arten. Stand 21. Juli 2010. Karlsruhe.

LUBW = LANDESANSTALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG
(Hrsg.) (2019): FFH-Arten in Baden-Wirttemberg. Erhaltungszustand 2019 der Arten in
Baden-Wurttemberg. Karlsruhe.

MEINIG, H.; BOYE, P.; DAHNE, M.; HUTTERER, R. & LANG, J. (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste
der Saugetiere (Mammalia) Deutschlands. In: BfN = BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ
(Hrsg.) (2020): Rote Liste der Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands - Naturschutz und
Biologische Vielfalt 170 (2): 73 S.

ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND REPTILIEN (2020b): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Reptilien (Reptilia) Deutschlands. In: BfN = BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.)
(2020): Rote Liste der Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands - Naturschutz und
Biologische Vielfalt 170 (3): 64 S.

RysLAvVY, T., H.-G. BAUER, B. GERLACH, O. HUPPOP, J. STAHMER, P. SUDBECK & C. SUDFELDT
(2020): Rote Liste der Brutvogel Deutschlands — 6. Fassung, 30. September 2020 in
Berichte zum Vogelschutz 57: 13-112.

SUDBECK et al., P.; ANDRETZKE, H.; FISCHER, S.; GEDEON, K.; SCHIKORE, T.; SCHRODER, K.;
SUDFELDT, C. (2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdogel Deutschlands.
Radolfzell.

VRL = Richtlinie Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie): Richtlinie
2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. Zur konsolidierten Fassung der Richtlinie
aufgrund verschiedener zwischenzeitlicher Anderungen siehe Amt fur amtliche
Veroffentlichungen der Europaischen Gemeinschaften CONSLEG: 02009L0147-
26/06/2019.

Planbar Guthler



Literatur 25

WURST, CLAUS (2023): B-Plan Kornwestheim, Weimarstral3e 9 - Untersuchungen zur Artengruppe
der holzbewohnenden Kéferarten.

Planbar Guthler




26

Anhang

8 ANHANG

8.1 Formblatter
Freibriter
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten

Stand: Mai 2012

nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Prufung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.
—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die
Europdaischen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im
Rahmen der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der
Bauleitplanung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.
—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei
Europdischen Vogelarten) gepriift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils
gesonderte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt
artenschutzrechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen
Gesamtprifung erfolgen.
— Auf die Ausflllung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

Siehe Kapitel 1

Siehe Kapitel 1

1. Vorhaben bzw. Planung

Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art?!

Deutscher Wissenschaftlicher Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
Freibruter ] 0 (erloschen oder |[] 0 (erloschen oder
Amsel Turdus merula verschollen) verschollen)
Buchfink Fringilla coelebs [] 1 (vom Erléschen | [] 1 (vom Erléschen
Girlitz Serinus serinus bedroht) bedroht)
Ménchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla [] 2 (stark gefahrdet) | [] 2 (stark gefahrdet)
Rabenkrahe Corvus corone [ 3 (gefahrdet) [J 3 (gefahrdet)
Ringeltaube Columba palumbus [ R(Art L] R(Art
Stieglitz Carduelis carduelis geografischer geografischer
Zilpzalp Phylloscopus collybita Restriktion) Restriktion)

] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der
Erlass einer Rechtsverordnung fur die Verantwortungsarten gemai § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart3

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben?.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch bezuglich der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B.
Angaben zur Reviergrol3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegeniiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des
Vorhabens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und
Charakter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die Gilde umfasst Vogel, die ihr Nest frei in Baumen, Strauchern oder auch dicht Gber dem Boden anlegen.
Es handelt sich bei dieser Gilde um Arten, die im Wald und in halboffener Landschaft briuten und
groRtenteils auch mehr oder weniger weit in Siedlungsbereiche vordringen (HOLZINGER 1997, 1999,
HOLZINGER und MAHLER 2001, HOLZINGER und BOSCHERT 2001).

Die Arten der Gilde nehmen ein breites Spektrum an unterschiedlichen Lebensraumen in der kleinraumig
strukturierten Kulturlandschaft an und haben daher keine besonderen Anspriiche an die Flachengrof3e
eines bestimmten Habitattyps. Sie bendtigen verschiedenste Baume und Straucher zur Anlage ihrer
Nester. Die meisten Arten der Gilde legen jahrlich neue Nester an und sind in der Wahl ihres Nistplatzes
entsprechend anpassungsfahig. Lediglich Rabenvégel und Tauben nutzen ihre Nester zum Teil mehrmals
(HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001, HOLZINGER und BOSCHERT 2001).

Zur Nahrungssuche werden je nach Nahrungsspektrum offene oder halboffene Bereiche benétigt. Hier
suchen die Arten der Gilde z. B. nach Insekten, Ringelwirmern, Schnecken und Samereien. Auch
beerentragende Stréucher stellen fur viele Mitglieder der Gilde eine wichtige Nahrungsquelle dar (vgl.
HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001).

Bei den haufigeren Arten schwankt die Siedlungsdichte stark, eine der héchsten Siedlungsdichten weist
die Monchsgrasmiicke mit zehn Brutpaaren pro 10 ha auf (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und
MAHLER 2001, HOLZINGER und BOSCHERT 2001).

Die Brutzeit der Gilde beginnt frihestens Anfang Méarz mit der friih briitenden Amsel und endet spatestens
Mitte November mit der Ringeltaube (SUDBECK et al. 2005). Die Kernbrutzeit der Ringeltaube endet
allerdings noch vor Oktober. Die Mehrheit der Arten dieser Gilde sind Standvégel. Ein Teil der Arten dieser
Gilde verlassen Baden-Wiurttemberg im Winter. Davon zahlen einige Arten zu den Kurz- und Lang-
streckenziehern oder Uberwintern nur teilweise (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001,
HOLZINGER und BOSCHERT 2001).

Die Gilde umfasst Arten, die in der Kulturlandschaft sowie im Siedlungsbereich anzutreffen sind und daher
haufig Larm und optischen Reizen ausgesetzt sind. Sie weisen daher eine schwache Stérungs-
empfindlichkeit auf. Aufgrund dessen kann von einer relativ hohen Stérungstoleranz ausgegangen werden.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BawWl (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die Brutareale der Arten dieser Gilde erstrecken sich tiber weite Teile Europas und somit auch grof3tenteils
Uber ganz Deutschland. Die Mehrheit der Arten sind in Baden-Wiurttemberg haufige Brutvogel flachen-
deckend verbreitet. Einige Arten haben jedoch kleinrAumige Verbreitungslicken in den Hochlagen oder in
den stark bewaldeten Regionen, v.a. im zentralen und &stlichen Schwarzwald und Teilen der
Schwabischen Alb sowie des Allgéus (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001).

Die Amsel wurde mit zwei Revieren im Untersuchungsgebiet festgestellt. Buchfink, Ménchsgrasmiuicke,
Ringeltaube, Stieglitz und Zilpzalp konnten mit jeweils einem Revier, verteilt Uber das gesamte
Untersuchungsgebiet, nachgewiesen werden.

Girlitz und Rabenkrahe wurden mit Einzelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet erfasst, es konnten
jedoch keine Brutreviere der Arten nachgewiesen werden, obwohl geeignete Habitatstrukturen vorhanden
waren. Die Arten missen folglich als im Untersuchungsgebiet potenziell briitende Vogelarten angesehen
werden.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Grinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuléssig, wenn wissenschatftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhéaltnisméaRig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehérde festzustellen ware).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlief3lich ihrer Abgrenzung;
Begriindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Art Brutpaare in BW? Rote Liste BW Trend
Amsel 900.000-1.100.000 * +1
Buchfink 850.000-1.000.000 * -1
Girlitz 15.000-25.000 * -1
Monchsgrasmiicke 550.000-650.000 * +1
Rabenkrdahe 90.000-100.000 * 0
Ringeltaube 160.000-210.000 * +2
Stieglitz 43.000-55.000 * 0
Zilpzalp 300.000-400.000 * 0

2 Bezugszeitraum 2005-2009, Quelle (BAUER et al. 2016)

Rote Liste der Vogelarten Baden-Wiirttembergs (BAUER et al. 2016)
* = nicht gefahrdet

Trend (Bestandentwicklung im 25-jdhrigen Zeitraum 1985 - 2009 (BAUER et al. 2016))
+2 Bestandszunahme tiber 50 %
+1 Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
0 Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner 20 %
-1 Bestandsabnahme zwischen 20 und 50 %
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Das Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung stellen einen attraktiven Lebensraum fir freibritende
Vogelarten dar. Grof3raumig betrachtet finden sich gebietsweise noch strukturreiche Lebensraume, wie
Streuobstwiesen und offene landwirtschaftlich genutzte Flachen mit Hecken und Feldgehdlzen. Die
Habitatqualitat kann somit als gut bezeichnet werden. Potenzielle Geféahrdungsquellen der Halboffen-
landarten dieser Gilde sind der Trend zur intensiven Landwirtschaft und zur Asphaltierung landwirt-
schaftlicher Wege sowie der Verlust von hochwertigen Nahrungsflachen wie Acker- und Wiesen-
randstreifen und Feldgehdlzen. Waldarten leiden besonders unter dem Verlust an strukturreichen
Geholzen wie Waldrandern, naturnahen Waldern, alt- und totholzreiche Streuobstwiesen sowie deren
Verbund. Fur die lokale Population der freibritenden Arten ist zudem der Erhalt geeigneter Gehdlze im
Siedlungsrandbereich sowie in der halboffenen Landschaft von gro3er Bedeutung.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchQG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten.

Im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans werden Gehdlze im Geltungsbereich
entfernt. Somit werden (potenzielle) Fortpflanzungs- und Ruhestatten von freibriitenden
Vogelarten entnommen, beschadigt oder zerstort.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschadigt oder zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Die durch die Realisierung des Bebauungsplans betroffenen Grinflachen nehmen
durch die Lage im Zentrum Kornwestheims als beginnende Parzelle des Griinzugs
durch die Innenstadt Kornwestheims eine nicht unerhebliche Rolle als Nahrungshabitat
und/oder andere essentielle Teilhabitate fur die Gilde ein. Durch die geplanten
Geholzrodungen und die Versiegelung von Grinflachen werden Nahrungshabitate
erheblich beschadigt oder zerstért, wodurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten entfallt.

Langfristig muss sichergestellt werden, dass das Nahrungs- und Brutangebot fir
Freibriter nicht zunehmend eingeschrénkt wird bis die Erheblichkeitsschwelle erreicht
ist (Kumulationswirkung). Negative Entwicklungen koénnen sich z. B. durch den
fortschreitenden Verlust von Obstgehdlzen bzw. Freiflachen in der Nahe des Unter-
suchungsgebiets ergeben.
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<)

d)

f)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)
Beschreibung der Auswirkungen.

Da die meisten Arten in der Kulturlandschaft und im Siedlungsbereich haufig anzutreffen
sind, ist von einer relativ hohen Stérungstoleranz auszugehen. Zudem wird das
untersuchte Gebiet aktuell durch die Gartennutzung der Hausbewohner sowie die
Betriebsamkeit des angrenzenden Siedlungsbereichs frequentiert, sodass von einer
gewissen Gewdhnung der Arten an regelmafige Storungen ausgegangen werden kann.
Somit ergibt sich fur die Arten dieser Gilde insgesamt keine betriebsbedingte
Beeintrachtigung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch
erhebliche Stérungen.

Sind Vermeidungsmalnahmen maoglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

e Die Entfernung von Gehélzen muss auf ein Minimum beschrénkt werden.

e Geholze dirfen fir die Schaffung von Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt
werden.

e Zur langfristigen Sicherung des Angebots potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Nahrungshabitaten fir die Gilde missen entfallende Gehélze
durch Nachpflanzungen im Verhaltnis 1:1 ersetzt werden.

e Baustelleneinrichtungsflachen sind vorrangig in bereits versiegelten Flachen
anzulegen. Geholze dirfen aulRerhalb des Geltungsbereichs fiir die Schaffung von
Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt werden.

e Verbleibende Geholze im direkten Nahbereich der Bauarbeiten sind durch
geeignete SchutzmaRnahmen, z. B. durch Bauzaune, zu sichern.

o Die zusatzliche Anlage von Fassadenbegriinung oder extensiver Dachbegriinung
mit Grasern, Krautern und ggf. Stauden an der neuen Wohnbebauung zur Erhéhung
des Nahrungsangebots muss beachtet werden.

e Bei der weiteren Uberplanung des Gebiets ist auf eine gute Durchgriinung mit
einheimischen Gehdlzen, die das Insektenangebot erh6hen, zu achten.

e Bei Nachpflanzungen sollten Vogelnahrgehdlze, wie heimische Obst- und
Laubbaume (z. B. SuR- oder Sauerkirsche, Apfel, Felsenbirne, Feldahorn,
Eberesche) und beerentragende Straucher (Schwarzer Holunder, Liguster,
Hartriegel, Weilkdorn, Pfaffenhiitchen, Schlehe oder Wolliger Schneeball)

e verwendet werden, um das Nahrungsangebot zusatzlich zu erhéhen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (8§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung des Eingriffs erfolgt auf Grundlage des
Bebauungsplans mit 6rtlichen Bauvorschriften ,Im Bereich nérdlich der Karlstral3e und
Ostlich der Weimarstraf3e“, Stadt Kornwestheim (Quelle: Stadt Kornwestheim, Stand:
20.07.2023).

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

Seite 31

[Jja X nein

X ja [ nein

[Jja [ nein
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AusgleichsmalRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein
Prifung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.
Die Arten dieser Gilde sind flexibel bei der Wahl ihres Brutplatzes. Zudem bauen die
meisten Arten dieser Gilde ihr Nest jahrlich neu und kdnnen somit auf andere geeignete
Habitate in der naheren Umgebung ausweichen. Zum einen bleiben im Untersuchungs-
gebiet geeignete Strukturen bestehen und zum anderen bieten die unmittelbar
anschlieBenden Flachen zahlreiche weitere Nistmoglichkeiten fir die Arten der Gilde.
Selbiges gilt auch fur den Buchfink und den Girlitz, deren Bestandsentwicklungen einen
negativen Trend aufweisen. Daher kann kurz- bis mittelfristig davon ausgegangen
werden, dass die 6kologische Funktion auch ohne vorgezogene Ausgleichsmalf3-
nahmen gewahrt wird.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein
Beschreibung der Mal3Bnhahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

e Art und Umfang der MalRnahmen,

e der 6kologischen Wirkungsweise,

e dem rdumlichen Zusammenhang,

e Beginn und Dauer der Mallhahmen (Umsetzungszeitrahmen),

e der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

e der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

e der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

e der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatséchliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Die 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene

AusgleichsmalRnahmen gewahrt. CEF-MalRnahmen sind daher nicht nétig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:

[lja

X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Totung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? X ja [] nein
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Sofern Eingriffe in die Gehdlzbestande wahrend der Brutperiode der Gilde stattfinden,
koénnen hier britende Vogel, ihre Eier und Kiken mit hoher Wahrscheinlichkeit verletzt
oder getotet werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? X ja []nein

Darstellung des signifikant erhdhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Ein signifikant erh6htes Risiko, das nicht im Zusammenhang mit der Zerstérung von
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Fortpflanzungs- und Ruhestétten steht, kann in Form eines erhdhten Kollisionsrisikos fur
die Vogel der Gilde durch die Installation grof3er Glasfenster oder ganzflachig verglaster
oder verspiegelter Fassaden im Rahmen der Neubaumalinahmen entstehen.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

e den artspezifischen Verhaltensweisen,

¢ der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der

Planung und/oder

e der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmaflRnahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

c) Sind VermeidungsmaRnahmen maglich? Xja [ nein
Kurze Beschreibung der VermeidungsmalBnahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MaRnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

e Die Eingriffe in Gehdlzbestdnde missen zwischen dem 01. Oktober und 28./29.
Februar stattfinden.

e st dies aus schwerwiegenden Griinden nicht méglich, missen die Geholze bzw.
Habitatbdume unmittelbar vor der Entfernung durch qualifiziertes Fachpersonal auf
ein aktuelles Vorkommen von Voégeln hin Uberprift werden. Das weitere Vorgehen
ist den Ergebnissen dieser Untersuchung anzupassen.

e Bauliche Anlagen, die fiir anfliegende Vdgel eine Durchsicht auf die dahinterliegende
Umgebung eréffnen, wie verglaste Hausecken und Verbindungsgange, sind
unzuléssig. Weiterhin sind spiegelnde Fassaden oder Fenster mit einem Aufl3en-
reflexionsgrad groRBer 15% an Gebdaudefronten in Nachbarschaft zu Geholz-
bestanden bzw. der offenen Feldflur unzulassig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: __

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:

[lja

X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestdrt? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Erhebliche Stérungen sind nicht zu erwarten. Die Arten dieser Gilde vertragen ein
gewisses Mal3 an Stérung. Im Rahmen der Bauarbeiten kann es u.U. zwar zu massiven
Stérungen durch Larm und Erschitterungen auch in der N&he besetzter Nester
kommen, die zu einer Aufgabe des Brutplatzes und ggf. auch einer bereits begonnenen
Brut fuhren kénnen. Die Arten dieser Gilde sind jedoch in Baden-Wirttemberg nicht
gefahrdet und weisen grol3e bis sehr groRe Brutbestande auf. Daher ist bei der Aufgabe
einer einzelnen Brut nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der lokalen
Populationen auszugehen. Auch deshalb nicht, weil die meisten Arten der Gilde in der
Lage sind, eine Ersatzbrut in ungestorteren Bereichen durchzufiihren. Selbiges gilt auch
fur den Buchfink und den Girlitz, deren Bestandsentwicklungen einen negativen Trend
aufweisen.
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Alle Arten der Gilde sind ganzjahrig flugfahig. Dem Untersuchungsgebiet kommt keine
besondere Bedeutung als Winterrefugium zu. Daher ist im weiteren Jahresverlauf nicht
mehr mit erheblichen Stérungen zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? Llja [ nein
Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitéat, etc.) und ggf. Angabe

der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Da keine erhebliche Stérung der freibritenden Végel zu erwarten ist, sind Vermei-
dungsmafinahmen nicht notig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Prufung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fiir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die
Europdischen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im
Rahmen der Eingriffsregelung nach 8§ 14 ff BNatSchG (vgl. 8 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der
Bauleitplanung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei
Europaischen Vogelarten) geprift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils
gesonderte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt
artenschutzrechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen
Gesamtprifung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Siehe Kapitel 1

Fur die saP relevante Planunterlagen:
Siehe Kapitel 1

2. Schutz- und Gefdhrdungsstatus der betroffenen Art!
[] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X Europaische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Bawi

Hohlenbriter

Blaumeise
Buntspecht
Kohlmeise
Star

Cyanistes caeruleus
Dendrocopus major
Parus major
Sturnus vulgaris

[] 0 (erloschen oder
verschollen)

[] 1 (vom Erléschen
bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder
verschollen)

[] 1 (vom Erléschen
bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[] R (Art geografischer
Restriktion)

] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf 8 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben?.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch bezuglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B.
Angaben zur Reviergrof3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des
Vorhabens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und
Charakter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die Gilde umfasst Végel, die ausschlie3lich oder bevorzugt in Baumhéhlen briiten, wobei die Anspriiche
an Art, Beschaffenheit, Durchmesser des Einfluglochs und Héhlengrdf3e von Art zu Art variieren kann.
Neben Baumhohlen nutzt ein Teil der Vogelarten dieser Gilde auch Halbhdhlen in Ba&umen oder Nischen
hinter Rindenspalten. Spechte zimmern ihre Bruthdhlen selbst. Zum Teil werden jedoch auch bereits
bestehende Hohlen oder andere Hohlrdume genutzt (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER
2001).

Die Arten dringen Uber das Halboffenland bis in Siedlungsrandbereiche, Parks und Garten vor. Die
Nahrung der Arten setzt sich aus unterschiedlichen Bestandteilen wie z. B. Insekten und Spinnentieren,
Schnecken und Regenwirmern, kleinen Wirbeltieren oder aber auch Samereien und Pflanzenteilen
zusammen (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001).

Die Arten der Gilde nehmen ein breites Spektrum an unterschiedlichen Lebensrdumen in der kleinrdumig
strukturierten Kulturlandschaft an. Der Aktionsraum schwankt je nach Art und Nahrungsangebot zwischen
wenigen Hektar bei den kleineren Singvégeln und mehreren Quadratkilometern fir den Grinspecht (vgl.
HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001).

Die Kohlmeise ist die erste Art, die Ende Marz zu briiten beginnt. Die Ubrigen Arten folgen Mitte/Ende
April. Die Brutperiode der Gilde endet spatestens Ende Juli mit den Spatbruten der Blaumeise. Beginn
und Dauer der Brutzeit ist bei den meisten Arten zudem stark witterungsabhangig (vgl. SUDBECK et al.
2005).

Die Mehrheit der Arten dieser Gilde sind Standvogel. Nur der Star gilt als Kurzstreckenzieher. Er
Uberwintert in Sudfrankreich und Norditalien sowie im westlichen Mittelmeerraum mit der stdlichen
Iberischen Halbinsel in Nordafrika. (vgl. HOLZINGER 1997, 1999, HOLZINGER und MAHLER 2001).

Die Gilde umfasst Arten, die in der Kulturlandschaft sowie im Siedlungsbereich anzutreffen sind und daher
haufig Larm und optischen Reizen ausgesetzt sind. Sie weisen daher eine schwache Stérungsempfind-
lichkeit auf. Aufgrund dessen kann von einer relativ hohen Stérungstoleranz ausgegangen werden.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept Bawu (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, inshesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die Brutareale der Arten dieser Gilde erstrecken sich tiber weite Teile Europas und somit auch gréf3tenteils
Uber ganz Deutschland. Die Mehrheit der Arten dieser Gilde sind in Baden-Wirttemberg haufige Brutvogel
und flachendeckend verbreitet. Einige Arten haben jedoch kleinrdumige Verbreitungsliicken in den
Hochlagen oder in den stark bewaldeten Regionen, v.a. im zentralen und 6stlichen Schwarzwald und
Teilen der Schwébischen Alb sowie des Allgdus (vgl. GEDEON et al. 2014, HOLZINGER 1997, 1999,
HOLZINGER und MAHLER 2001).

Die Kohimeise wurde mit zwei Revieren im Untersuchungsgebiet festgestellt. Fir ein Revier konnte der
genaue Neststandort bestimmt werden. Er befindet sich in der kiinstlichen Nisthilfe nérdlich des Wohn-
hauses der Weimarstraf3e Nr. 9. Fur den Star konnten ebenfalls zwei Reviere festgestellt werden. Beide
Brutpaare nutzten jeweils eine der alten Spechthéhlen am Habitatbaum Nr. 4 als Nistplatz. Die Blaumeise
wurde mit einem Brutrevier im sudlichen Teil des Untersuchungsgebiets festgestellt. Sie nutzte die dort
angebrachte Nisthilfe als Brutplatz.

Der Buntspecht wurde mit Einzelbeobachtungen im Untersuchungsgebiet erfasst, es konnten jedoch
keine Brutreviere der Art nachgewiesen werden, obwohl geeignete Habitatstrukturen vorhanden waren.
Der Buntspecht muss folglich als im Untersuchungsgebiet potenziell briitende Vogelart angesehen
werden.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fur die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Grinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des
Artvorkommens unverhaltnismagig wére, was jedoch von der zustéandigen Naturschutzbehorde
festzustellen ware).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlie3lich ihrer Abgrenzung;
Begrindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitét, Beeintrachtigungen).

Art Brutpaare in BW? Rote Liste BW Trend
Blaumeise 300.000-500.000 * +1
Buntspecht 65.000-75.000 * 0
Kohlmeise 600.000-650.000 * 0
Star 300.000-400.000 * 0

2 Bezugszeitraum 2005-2009, Quelle (BAUER et al. 2016)

Rote Liste der Vogelarten Baden-Wiirttembergs (BAUER et al. 2016)
* = nicht gefahrdet

Trend (Bestandentwicklung im 25-jahrigen Zeitraum 1985 - 2009 (BAUER et al. 2016))
+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
0 = Bestandsveranderung nicht erkennbar oder kleiner 20 %
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Das Untersuchungsgebiet und dessen Umgebung stellt einen attraktiven Lebensraum fiir héhlenbriitende
Vogelarten dar. GroBraumig betrachtet finden sich gebietsweise noch strukturreiche Lebensraume, wie
Streuobstwiesen und offene landwirtschaftlich genutzte Flachen mit Hecken und Feldgehélzen sowie
Haus- und Kleingarten. Die Habitatqualitat kann somit als sehr gut bezeichnet werden. Die Haupt-
gefahrdungsursachen bzw. Griinde fiir Bestandsriickgange der Arten der Gilde sind im fortschreitenden
Lebensraumverlust durch den Riickgang des Totholz-, Weichholz- und Altbaumangebots und Ver-
nichtung alter Obstbaumbestdnde zu finden. Das verringerte Angebot von geeigneten Hohlenbaumen
fuhrt zu einer Verschlechterung der Habitatausstattung. Fur die lokale Population der hohlenbritenden
Arten ist daher der Erhalt geeigneter Hohlen bzw. von Alt- und Totholz in Streuobstwiesen und
Waldbereichen von grof3er Bedeutung.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Im Zuge der Entfernung von Gehdlzen im Geltungsbereich entfallen auch Habitat-
baume, die hohlenbritenden Vogelarten als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte dienen
bzw. potenziell als solche genutzt werden kénnen. Im Untersuchungsjahr waren zwei
Spechthdhlen am Habitatbaum Nr. 4 nachweislich durch den Star besetzt. Die fir
Hohlenbriiter geeigneten Strukturen an den Habitatbaumen Nr. 1 und 3 waren im
Untersuchungsjahr nicht nachweislich besetzt und werden daher als potenzielle
Fortpflanzungsstatten betrachtet. Zudem befinden sich im Untersuchungsgebiet sechs
kunstliche Vogelnisthilfen. Drei davon waren nachweislich durch die Blau- bzw. Kohl-
meise besetzt.

Mit der Entnahme der Baume sowie der Entfernung von kinstlichen Nisthilfen werden
somit sowohl potenzielle als auch tatsachlich genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von hohlenbriitenden Vogelarten entnommen, beschéadigt oder zerstort.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich
beschéadigt oder zerstdrt, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschatzung der Rickwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Die durch die Realisierung des Bebauungsplans betroffenen Griinflachen nehmen
durch die Lage im Zentrum Kornwestheims als beginnende Parzelle des Griinzugs
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c)

d)

durch die Innenstadt Kornwestheims eine nicht unerhebliche Rolle als Nahrungshabitat
und/oder andere essentielle Teilhabitate fur die Gilde ein. Durch die geplanten
Gehdlzrodungen und die Versiegelung von Grinflachen werden Nahrungshabitate
erheblich beschadigt oder zerstért, wodurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten entfallt.

Langfristig muss fir alle Arten der Gilde sichergestellt werden, dass das Nahrungs-
angebot nicht zunehmend eingeschrankt wird, bis die Erheblichkeitsschwelle erreicht
ist (Kumulationswirkung). Negative Entwicklungen kdnnen sich z. B. durch den fort-
schreitenden Verlust von Gehdlzen bzw. Freiflachen in der Nahe des Untersuchungs-
gebiets ergeben.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz"; Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

Da die meisten Arten in der Kulturlandschaft und im Siedlungsbereich haufig anzu-
treffen sind, ist von einer relativ hohen Stérungstoleranz auszugehen. Zudem wird das
untersuchte Gebiet aktuell durch die Gartennutzung der Hausbewohner sowie die
Betriebsamkeit des angrenzenden Siedlungsbereichs frequentiert, sodass von einer
gewissen Gewohnung der Arten an regelmafige Stérungen ausgegangen werden
kann. Somit ergibt sich fur die Arten dieser Gilde insgesamt keine betriebsbedingte
Beeintrachtigung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch
erhebliche Stérungen.

Sind VermeidungsmalRhahmen maoglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmalfinahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

e Die Entfernung von Gehdlzen muss auf ein Minimum beschréankt werden.

e Geholze durfen fur die Schaffung von Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt
werden.

e Zur langfristigen Sicherung des Angebots potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Nahrungshabitaten fir die Gilde mussen entfallende Gehdlze
durch Nachpflanzungen im Verhaltnis 1:1 ersetzt werden.

e Baustelleneinrichtungsflachen sind vorrangig in bereits versiegelten Flachen
anzulegen. Gehdlze dirfen auRerhalb des Geltungsbereichs fur die Schaffung von
Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt werden.

e Verbleibende Geholze im direkten Nahbereich der Bauarbeiten sind durch
geeignete SchutzmaRnahmen, z. B. durch Bauzaune, zu sichern.

e Die zusatzliche Anlage von Fassadenbegriinung oder extensiver Dachbegriinung
mit Grasern, Krautern und ggf. Stauden an der neuen Wohnbebauung zur
Erhéhung des Nahrungsangebots muss beachtet werden.

e Bei der weiteren Uberplanung des Gebiets ist auf eine gute Durchgriinung mit
einheimischen Gehdlzen, die das Insektenangebot erhéhen, zu achten.

Empfehlung:
Als kurz- bis mittelfristig wirksame populationsstitzende MaRnahme sollten entfallende,

bisher ungenutzte aber potenziell geeignete Fortpflanzungsstatten hdhlenbritender
Vogelarten durch kinstliche Nisthilfen ersetzt werden. Da nach aktuellem Stand der
Planung alle Habitatbdume entfernt werden, sollten im raumlichen Zusammenhang
insgesamt sechs Starenhdhlen mit einem Fluglochdurchmesser von 45 mm, eine
Vogelnisthilfe mit einem Fluglochdurchmesser von 32 mm sowie eine Vogelnisthilfe mit
einem Fluglochdurchmesser von 26 mm aufgehangt werden.

Seite 39

[lja X nein

X ja [ nein
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e)

f)

9)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach 8 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung des Eingriffs erfolgt auf Grundlage des
Bebauungsplans mit értlichen Bauvorschriften ,Im Bereich nérdlich der KarlstraRe und
ostlich der Weimarstra3e®, Stadt Kornwestheim (Quelle: Stadt Kornwestheim, Stand:
20.07.2023).

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prifung, ob im rAumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fur die betroffenen Individuen bestehen.

Sofern sich die Zerstérung von nachweislich genutzten Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten in Form der Entfernung des Habitatbaums Nr. 4 sowie der Entfernung der nach-
weislich genutzten Vogelnisthilfen im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans
nicht vermeiden lasst, muss davon ausgegangen werden, dass kurz- bis mittelfristig
nicht genug geeignete Baumhdohlen verbleiben, um die 6kologische Funktion fir alle
Arten und Brutpaare zu wahren. Konkurrenzschwachere Arten werden kurz- bis
mittelfristig nicht geniigend geeignete Brutplatze im direkten Umfeld der geplanten
MalRnahmen vorfinden.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Malinahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

e Art und Umfang der MaRnahmen,

der 6kologischen Wirkungsweise,

dem raumlichen Zusammenhang,

Beginn und Dauer der MalRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

der Prognose, wann die dkologische Funktion erreicht sein wird,

der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
der rechtlichen Sicherung der MaRRnahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Die entfallenden, nachweislich genutzten Baumhdohlen sind zeitlich vorgezogen zum
Eingriff durch ausreichend kinstliche Vogelnisthilfen im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang zu ersetzen. Da im konkreten Fall die artspezifischen Anspriiche bei der
Standortwahl der Nisthilfen aus anthropogener Sicht immer nur zum Teil erfasst werden
kénnen, muss hierfir ein entsprechender Ausgleichsfaktor angesetzt werden. Hieraus
resultiert eine hohere Anzahl neu zu schaffender, gegeniber der vom Eingriff
betroffenen Brutplatze. Hierzu wird der Faktor drei angesetzt:

e Um die 6kologische Funktion fur hohlenbritende Vogelarten auch nach dem Entfall
der zwei aktuell genutzten Brutstatten des Stars (Baum Nr. 4) zu sichern, ist die
Aufhé@ngung von sechs Starenhdhlen mit Fluglochweiten von 45 mm im raumlich-
funktionalen Zusammenhang nétig.

e Um die 6kologische Funktion fiir hdhlenbriitende Vogelarten zu gewahrleisten, sind
die vorhandenen Nisthilfen im raumlich-funktionalen Zusammenhang umzuhéangen.
Sollten die vorhandenen Nisthilfen beschéadigt sein, sind diese im Verhéltnis 1:1 zu
ersetzen.

Seite 40
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Fir die Arten dient die Mal3nahme dem Erhalt des Hohlenangebots und stellt damit eine
vorgezogene AusgleichsmaRnahme dar. Die neuen Nisthilfen, wie auch die bereits
vorhandenen Nisthilfen mussen im Vorfeld mit ausreichend zeitlichem Abstand zur
Entfernung des jeweiligen Habitatbaums im raumlich-funktionalen Zusammenhang
angebracht werden, so dass gewahrleistet werden kann, dass die hohlenbritenden
Arten diese annehmen und als Brutplatze nutzen, bevor ihr natirlicher Nistplatz entfallt.
Die Kasten sind fachgerecht aufzuhangen und dauerhaft zu unterhalten. Bestandteil der
Unterhaltung ist eine jahrliche Reinigung im Herbst.
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
[lja
X nein
4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet? Xja []nein
Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.
Sofern Hohlenbaume oder Nisthilfen wahrend der Brutperiode der Arten der Gilde
entfernt werden, konnen hier britende Vogel, ihre Eier und Kiken mit hoher
Wahrscheinlichkeit verletzt oder getotet werden.
b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? X ja []nein
Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.
Ein signifikant erhdhtes Risiko, das nicht im Zusammenhang mit der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten steht, kann in Form eines erhdhten Kollisionsrisikos
fur die Vogel der Gilde durch die Installation groRer Glasfenster oder ganzflachig
verglaster oder verspiegelter Fassaden im Rahmen der Neubaumaflinahmen entstehen.
Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:
e den artspezifischen Verhaltensweisen,
o der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder
o der Wirksamkeit vorgesehener SchutzmaflZnahmen erforderlich.
Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.
c) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmafRhahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MafRnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

e Die Eingriffe in Geholzbestande und Nisthilfen miissen zwischen dem 01. Oktober
und 28./29. Februar stattfinden.

e Ist dies aus schwerwiegenden Grinden nicht moglich, mussen die Gehélze und
Nisthilfen unmittelbar vor der Entfernung durch qualifiziertes Fachpersonal auf ein
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aktuelles Vorkommen von Vdgeln Uberprift werden. Das weitere Vorgehen ist den
Ergebnissen dieser Untersuchung anzupassen.

e Bauliche Anlagen, die fiir anfliegende Vdgel eine Durchsicht auf die dahinter-

liegende Umgebung eréffnen, wie verglaste Hausecken und Verbindungsgange,
sind unzulassig. Weiterhin sind spiegelnde Fassaden oder Fenster mit einem
AuBenreflexionsgrad grofRer 15% an Gebaudefronten in Nachbarschaft zu Gehdlz-
bestanden bzw. der offenen Feldflur unzulassig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Seite 42

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfullt:
(ja
X nein

a)

b)

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Erhebliche Stérungen durch die baubedingten Larm- und Lichtimmissionen sind nicht
zu erwarten. Die Arten dieser Gilde vertragen ein gewisses Maf3 an Storung. Im Rahmen
der Bauarbeiten kann es u.U. zwar zu massiven Storungen durch Larm und Erschiit-
terungen auch in der Nahe besetzter Nester kommen, die zu einer Aufgabe des
Brutplatzes und ggf. auch einer bereits begonnenen Brut flilhren kénnen. Die Arten
dieser Gilde sind jedoch in Baden-Wirttemberg nicht gefahrdet oder gegebenenfalls
Arten der Vorwarnliste und weisen grof3e bis sehr grof3e Brutbestande auf. Daher ist bei
der Aufgabe einer einzelnen Brut nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der
lokalen Populationen auszugehen. Auch deshalb nicht, weil die meisten Arten der Gilde
in der Lage sind eine Ersatzbrut in ungestorteren Bereichen durchzufihren.

Alle Arten der Gilde sind ganzjahrig flugfahig. Dem Untersuchungsgebiet kommt keine
besondere Bedeutung als Winterrefugium oder Rastplatz wéahrend der Wanderung

dieser Vogelarten zu.

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
maflnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Da keine erhebliche Stérung der héhlenbritenden Vogel zu erwarten ist, sind
Vermeidungsmafinahmen nicht nétig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

[lja X nein

[ja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Prufung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die
Europdischen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die Ubrigen besonders geschiitzten Arten sind im
Rahmen der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der
Bauleitplanung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei
Europdischen Vogelarten) gepriift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils
gesonderte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt
artenschutzrechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen
Gesamtprifung erfolgen.

—Auf die Ausfillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Siehe Kapitel 1

Fir die saP relevante Planunterlagen:
Siehe Kapitel 1

2. Schutz- und Geféhrdungsstatus der betroffenen Art!?

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Européische Vogelart2

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland Bawi
Zwergfledermaus | Pipistrellus pipistrellus| [] 0 (erloschen oder ver- |[] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
(] 1 (vom Erléschen be- |[] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)
[] 2 (stark gefahrdet) [] 2 (stark gefahrdet)
[] 3 (gefahrdet) Xl 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer [] R (Art geografischer
Restriktion) Restriktion)
] V (Vorwarnliste) ] V (Vorwarnliste)

1 Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fir die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tbrigen Vogelarten kénnen zu Gilden
zusammengefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben?.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziiglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B.
Angaben zur ReviergroRe, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
raumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegentber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des
Vorhabens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und
Charakter der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete / Flachen.

Die Zwergfledermaus ist eine der haufigsten heimischen Fledermausarten. Sie zahlt zu den geb&ude_-
ewohnenden Arten. Funde in Baumhohlen oder Rindenspalten sowie in Fledermauskasten sind in
Suddeutschland eher selten. Die Art wechselt ihre Wochenstubenquartiere héufig und belegt so einen
Biotopverbund. Die Entfernung zwischen Sommer- und Winterquartier liegt meist bei 10 — 20 km. Die
Sommerquartiere werden im April / Mai bezogen und finden sich z. B. in von auf3en zuganglichen Spalten,
hinter Bretterverschalungen, Wandverkleidungen oder Fensterladen. Einzeltiere besiedeln auch kleinste
Mauerspalten. Die Winterquartiere befinden sich z. B. in groRen Kirchen, tiefen Fels- und Mauerspalten
sowie vereinzelt auch in Baumhohlen. In Siedlungen kann man die Tiere bei der Jagd in Garten oder im
Umfeld von Laternen beobachten (BRAUN & DIETERLEN 2003, SCHOBER & GRIMMEBERGER 1998).

Die Jagd findet i. d. R. in finf bis 20 m Hohe statt. ,Die individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha
grol3 und kdnnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um die Quatrtiere liegen“ (LANUV NRW 2014).
Die ortstreuen Wochentubenkolonien kénnen mehrere hundert Tiere umfassen. Ab Mitte Juni werden die
Jungen geboren. Ab Ende Juni beginnt die Schwarmphase, in der sich zahlreiche Individuen vor
Winterquartieren sammeln. Mdoglicherweise dienen sie in der Zeit als Balz- und Paarungsquartiere.
Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter
Quartiere zum Teil in groRer Zahl in Gebaude einfliegen (BRAUN & DIETERLEN 2003, LANUvV NRW 2014).

Bei diesen Invasionen kommt es immer wieder zu Individuenverlusten, da die Tiere aus den R&aumlich-
keiten, die sie als potenzielles Winterquartier erkunden, keinen Ausweg mehr finden. Weitere Gefahren ftr
die Art stellen vor allem Quartierveranderungen, insbesondere durch unsachgemal3e Dach- und Fassaden-
sanierungen, dar (BRAUN & DIETERLEN 2003).

Als Art, welche sich ihre Quartiere unter anderem in der Nahe des Menschen sucht, vertragt die Zwerg-
fledermaus ein gewisses Malf3 an Larm und Erschitterungen (BRAUN & DIETERLEN 2003, LANUV NRW 2014).

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaW, Zielartenkonzept Bawu (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die Zwergfledermaus besiedelt weite Teile Europas bis 56°N, wobei die genaue Nordgrenze des
Verbreitungsgebiets unklar ist (DIETZ et al. 2007). Die Art gilt als die haufigste Fledermausart in Europa und
ist auch in Baden-Wirttemberg allgemein stark vertreten. Verbreitungslicken scheint es auf der
Schwabischen Alb zu geben, wo sich die Vorkommen allem Anschein nach auf die wenigen Taler mit
FlieRgewassern beschranken. Darliber hinaus weisen auch die Muschelkalkgebiete Baden-W Urttembergs,
der Stroh- und der Heckengéu, die Baar und das Alb-Wutachgebiet, das Bauland und Teile des
Tauberlandes eine nur lickenhafte Besiedlung auf. Auch fehlen Nachweise der Art aus den Hohenlagen
des Schwarzwaldes (BRAUN und DIETERLEN 2003).
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Die Zwergfledermaus konnte an drei von vier Begehungen im Untersuchungsgebiet erfasst werden. Sie
nutzt den gesamten Gartenbereich der Weimarstral3e 9 als Jagdhabitat. Bei ihren Jagdfligen wurde sie im
sudlich gelegenen Gartenbereich sowie im Bereich der an die Weimarstrale angrenzenden
Heckenstrukturen im Westen des Untersuchungsgebiets registriert.

Das Untersuchungsgebiet ist mit nur einer nachgewiesenen Art als sehr artenarm einzustufen, es stellt
jedoch ein nicht unerhebliches Jagdgebiet und Nahrungshabitat fiir diese Art dar. Hinweise auf eine
Nutzung der vorhandenen Strukturen an den Bestandsgebauden bzw. den vier Habitatbaume wurden im
Rahmen der Fledermauserfassung nicht festgestellit.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fir die Méglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Grinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefuihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zulassig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismafig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehérde festzustellen wére).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlieBlich ihrer Abgrenzung;
Begriindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Die Zwergfledermaus ist, wie auch alle anderen Fledermausarten, nach dem Bundesnaturschutzgesetz
streng geschiitzt. Sie steht auf der Roten Liste Baden-W(irttembergs und wird als gefahrdet eingestuft. Der
Erhaltungszustand der Art ist in Baden-W rttemberg glinstig (LUBW 2008).

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten.

Im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans wird nach aktuellem Stand in das Wohn-
gebaude der Weimarstralle Nr. 9 eingegriffen. Somit werden potenzielle Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Zwergfledermaus beschadigt oder zerstort. Zusatzlich ent-
fallen im Zuge der Realisierung des Bebauungsplans zwei Habitatbdume. Diese
Habitat- bzw. Hoéhlenb&dume kdénnen z. T. auch von Zwergflederméausen als Einzel- oder
Paarungsquartiere (Ruhestatten) genutzt werden. Im Zuge der Umsetzung des
Bauvorhabens kann es somit zur Beschadigung und Zerstérung von potenziellen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen.
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b)

c)

d)

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich

beschéadigt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs-

oder Ruhestatten vollstandig entfallt?
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz"; Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschéatzung der Riickwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Zwergfledermause nehmen ein breites Spektrum an unterschiedlichen Lebensraumen
in der kleinrAumig strukturierten Kulturlandschaft an. Die durch die Realisierung des
Bebauungsplans betroffenen Griunflachen nehmen durch die Lage im Zentrum Korn-
westheims als beginnende Parzelle des Griinzugs durch die Innenstadt Kornwestheims
eine nicht unerhebliche Rolle als Nahrungshabitat und/oder andere essentielle Teil-
habitate fir die Zwergfledermaus ein. Durch die geplanten Gehdlzrodungen und die
Versiegelung von Grinflachen werden Nahrungshabitate und Jagdgebiete erheblich
beschadigt oder zerstort, wodurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten entfallt.

Langfristig muss sichergestellt werden, dass das Nahrungs- und somit auch
Insektenangebot fur die Zwergfledermaus nicht zunehmend eingeschrankt wird bis die
Erheblichkeitsschwelle erreicht ist (Kumulationswirkung). Negative Entwicklungen
kénnen sich z. B. durch den fortschreitenden Verlust von Grinflachen in der Nahe des
Untersuchungsgebiets ergeben.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

Durch die Realisierung des Bebauungsplans ,Im Bereich nérdlich der KarlstraBe und
Ostlich der WeimarstraRe®, Stadt Kornwestheim entstehen fur die Tiergruppe Fleder-
mause keine neuartigen, betriebsbedingten Stérungen. Die Flache unterlag auch zuvor
bereits durch die angrenzenden Wohn- und Geschéaftsgebaude, die angrenzenden
VerkehrsstraRen und den Parkplatz im Norden des Untersuchungsgebiets einer
gewissen Vorbelastung. Eine Beeintrachtigung oder Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten durch betriebsbedingte Stérungen ist fiir die oben genannten Fleder-
mausarten daher nicht absehbar. Flederméuse wechseln zudem ihre Quartiere regel-
mafig und sind daher in der Lage Stérungen bei Bedarf auszuweichen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung durch betriebsbedingte Beleuchtung des Vorhabens-
bereichs liegt nicht vor. Die Zwergfledermaus ist als Kulturfolger gegenutber diffusen
Lichteinflissen (z. B. StraRenlaternen, Siedlungsraum) weniger empfindlich als andere
Fledermausarten. Es ist somit nicht davon auszugehen, dass durch betriebsbedingte
Lichtimmisionen die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten voll-
standig entfallt. Da der Vorhabensbereichs an Stral3en und Wohngebaude anschlief3t,
ist der Bereich ohnehin schon jetzt zu einem gewissen Maf3e durch Lichtimmissionen
vorbelastet.

Eine Beeintrachtigung oder Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch
betriebsbedingte Stérungen ist fir die Zwergfledermaus daher nicht absehbar.

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

e Die Entfernung von Gehdlzen muss auf ein Minimum beschrankt werden.

e Verbleibende Geholze im direkten Nahbereich der Bauarbeiten sind durch
geeignete SchutzmalBnahmen, z. B. durch Bauzaune, zu sichern.
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e)

f)

)

e Zur langfristigen Sicherung des Angebots potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie von Nahrungshabitaten fiir die Zwergfledermaus missen entfallende
Gehdlze durch Nachpflanzungen im Verhaltnis 1:1 ersetzt werden.

e Baustelleneinrichtungsflachen sind vorrangig in bereits versiegelten Fléachen
anzulegen. Geholze durfen auBerhalb des Vorhabensbereichs fiur die Schaffung
von Baustelleneinrichtungsflachen nicht entfernt werden.

e Die zusatzliche Anlage von Fassadenbegriinung oder extensiver Dachbegriinung
mit Grasern, Krautern und ggf. Stauden an der neuen Wohnbebauung zur
Erhéhung des Nahrungsangebots muss beachtet werden.

e Bei der weiteren Uberplanung des Gebiets ist auf eine gute Durchgriinung mit
einheimischen Gehdlzen, die das Insektenangebot erhéhen, zu achten.

Empfehlung:

e Durch die Schaffung von kinstlichen Fledermausquartieren kann Kumulations-
wirkungen vorgebeugt werden. Als kurz- bis mittelfristig wirksame populations-
stitzende MaRnahme sind daher entfallende, bisher ungenutzte aber potenziell
geeignete Strukturen an den Habitatbdumen sowie dem Bestandsgebaude durch
kunstliche Fledermausquartiere zu ersetzen.

Es wurden zwei Baumhohlen und eine Baumspalte festgestellt. Demzufolge sollten
im raumlichen Zusammenhang insgesamt drei kiinstliche Fledermausquartiere (drei
Fledermaushoéhlen) aufgehangt werden.

Fir das entfallende Geb&ude sollten im rAumlichen Zusammenhang drei kiinstliche
Fledermausquartiere aufgehéngt werden

e Es sollten ausschlieRRlich Insekten schonende Leuchtmittel verwendet werden.

e Es sollte ausschlieRlich auf eine nach unten gerichtete Beleuchtung von Gebauden
oder anderen Objekten geachtet werden. Ziel sollte zudem die Biindelung des
Lichtes auf zu beleuchtende Objekte sein.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zuléssige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung des Eingriffs erfolgt auf Grundlage des
Bebauungsplans mit drtlichen Bauvorschriften ,Im Bereich nérdlich der Karlstral3e und
Ostlich der WeimarstraRe®, Stadt Kornwestheim (Quelle: Stadt Kornwestheim, Stand:
20.07.2023).

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

Prufung, ob im rdumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Im Zuge der Umsetzung der geplanten BaumalRnahmen werden potenzielle Ruhe-
statten der im Gebiet vorkommenden Zwergfledermaus zerstort. Hinweise auf eine
Quartiernutzung gab es nicht. Durch das Entfallen der potenziell als Einzel- bzw.
Mannchenquartier geeigneten Strukturen am Habitatbaum Nr. 2 entsteht daher kein
Defizit in der 6kologischen Funktion, da die Art nicht zwangslaufig auf diese angewiesen
sind.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten im rAumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:
e Art und Umfang der MaBnahmen,
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h)

der 6kologischen Wirkungsweise,

dem rdumlichen Zusammenhang,

Beginn und Dauer der Malinahmen (Umsetzungszeitrahmen),

der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenfléachen (tatsachliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Die 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen gewahrt. CEF-MalRnahmen sind daher nicht notig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstédndiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfullt:
Oja
X nein

a)

b)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Sofern im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans Eingriffe in die Bestands-
gebaude und die vorhandenen Habitatbaume wahrend der Aktivitatszeit der
Zwergfledermaus stattfinden, kann nicht ausgeschlossen werden, dass Fledermause in
ihren Quartieren verletzt oder getdtet werden.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren?

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Da sich der Lebensraum der Zwergfledermaus im Untersuchungsgebiet nicht in
erheblichem MaRe verandert und die Art ein breites Spektrum an unterschiedlichen
Lebensrdumen in der kleinrdumig strukturierten Kulturlandschaft annimmt, ist nicht mit
einem signifikant erhéhten Verletzungs- oder Tétungsrisiko, das nicht in Zusammen-
hang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten steht, zu rechnen.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

o den artspezifischen Verhaltensweisen,

o der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

o der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmaflinahmen erforderlich.

Wenn nein: Begriindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich?

Kurze Beschreibung der VermeidungsmafRhahmen (z.B. Bauzeitenregelung,
MafRnahmen fur kollisionsgefahrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Xja [ nein

[lja X nein

Xja [ nein
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Eingriffe in die Habitatbaume und den Gebaudebestand missen im Zeitraum vom
15. November bis zum 28./29. Februar durchgefiihrt werden. In diesem Zeitraum
befinden sich Flederméause in ihrem Winterquartier, als welches die vorhandenen
Strukturen nicht genutzt werden kénnen, da diese Quartiere nicht frostsicher sind.

Ist eine Einhaltung der zuvor genannten Bedingungen nicht méglich, so sind die
potenziellen Quartiere unmittelbar vor durchzufiihrenden Eingriffen durch
qualifiziertes Fachpersonal auf eine aktuelle Nutzung durch Fledermause zu
untersuchen. Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung wird durch qualifiziertes
Fachpersonal sichergestellt, dass ruhende Fledermause nicht verletzt oder getotet
werden. Sollten Tiere bei den Untersuchungen angetroffen werden, so wird die
weitere Vorgehensweise mit der unteren Naturschutzbehoérde abgestimmt.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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b)

4.3 Erhebliche Storung (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. Larm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Erhebliche Stérungen kénnen potenzielle Quartiere an Gebauden oder Gehdlzen im
Nahbereich des Untersuchungsgebiets betreffen. Stérungen kénnen vor allem durch
baubedingte Larm- und Lichtimmissionen entstehen. Die baubedingten Wirkfaktoren
beschranken sich jedoch auf den Tagzeitraum. Larmimmissionen, welche die
Kommunikation im Ultraschallbereich stéren kénnten, sind nicht zu erwarten. Fleder-
mause wechseln ihre Quartiere regelmé&nig und sind daher in der Lage, Stérungen bei
Bedarf auszuweichen. Zudem sind die Tiere bereits durch die siedlungsnahe Lage an
ein gewisses Malf3 an Stérung gewohnt.

Fur die betroffenen Zwergfledermaus sind keine erheblichen Stérungen durch die
Umsetzung des Bebauungsplans, die nicht im Zusammenhang mit der Schadigung der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten steht, erkenntlich.

Sind VermeidungsmalRhahmen maoglich?

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
maflnahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitat, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise mdglicher Vermeidung.

Da keine erhebliche Stérung der betroffenen Fledermause zu erwarten ist, sind
Vermeidungsmalnahmen nicht nétig.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein
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